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(IIL.] EL CAPITULO DEL CAPITAL

(continuacién)



Circillacién del capital y circulacion del dinero. — El valor en
cuanto supuesto presente dentro de cada capital individual (ins-
trumento, etc.). — El proceso de produccién y et proceso de
circulacion, momentos de la circulacién. — La productividad en
los diversos capitales (ramas de la industria) condiciona la de
vada capital. — Tiempo de circulaciéon. La velocidad de la circu-
lacion suple la masa del capital. Dependencia reciproca de los
capitales en la velocidad de su circulacion. La circulacién, mo-
mento de la produccién. Proceso de produccion y su duracion.
Transformacion del producto en dinero. Duracidn de esta ope-
racién. Reconversion del dinero en las condiciones de produc-
cidn. Intercambio de una parte del capital por trabajo vi-
vo. — Costos de transporte.

La circulacion del dinero partia de una infinita multitud de
puntos y retornaba a una infinita multitud de puntos. El
punto de retorno en modo alguno estaba puesto como punto
de partida. En la circulacion del capital el punto de partida
¢std puesto como punto de retorno y el punto de retorno
como punto de partida. El capitalista mismo es el punto de
partida y el de retorno. Intercambia dinero por las condi-
viones de produccion, produce, valoriza el producto, esto es,
lo transforma en dinero y entonces recomienza el proceso. La
circulacion del dinero, considerada en si misma, se extingue
necesariamente en el dinero en cuanto objeto inmévil. La
circulacién del capital se reinicia constantemente por si mis-
ma, se escinde en sus diversos momentos, es un perpetuum
mmobile. La fijacion del precio en la circulacién monetaria era
puramente formal, por cuanto el valor estd presupuesto inde-
pendientemente de la circulacidén monetaria. La circulacidn
del capital pone el precio, no s6lo formalmente, sino de ma-
nera real, en cuanto pone el valor. Alli donde éste mismo se
presenta como supuesto en la circulacion del capital, ello sélo
pucde ocurritr en cuanto valor puesto por otro capital. La
virculaciobn monetaria sigue una trayectoria que ya ha sido
medida, y las circunstancias que la aceleran o retardan son
impulsos externos. En su circulacién, el capital se amplia a si
mismo y a su trayectoria, y la velocidad o lentitud de la
virculacion constituye un momento inmanente de la misma.
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El capital se modifica cualitativamente en la circulacién, y la
totalidad de los momentos de su circulacién son momentos
de su produccién: tanto de su reproducciéon como de su pro-
duccién inicial.

[[Hemos visto cémo al término del segundo ciclo, o sea el
del plusvalor que se ha valorizado como pluscapital, se disipa
la ilusibn de que el capitalista intercambiaba con el obrero
otra cosa que no fuera una parte del propio trabajo objeti-
vado de éste. En el seno del modo de produccion fundado ya
sobre el capital mismo, la parte de éste que representa las
materias primas y el instrumento se le aparece a cada capital
individual como un valor que le estd presupuesto, y que asi-
mismo estd presupuesto al trabajo vivo comprado por el capi-
tal. Estos dos rubros se resuelven como puestos por un capi-
tal ajeno, o sea nuevamente por el capital, s6lo que otro
capital. Lo que para un capitalista es materia prima, es el
producto de otro. Lo que para uno es producto, para el otro
es materia prima. El instrumento de uno es el producto del
otro, y puede incluso servir como materia prima para la pro-
duccién de otro instrumento. Aquello, pues, que en el capital
individual aparecia como supuesto y que denominamos valor
constante, no es otra cosa que la presuposicion del capital
por el capital, de manera que los capitales en las diversas
ramas de la industria se ponen alternativamente como supues-
to y condicién. Cada capital, considerado en si mismo, se
resuelve en trabajo muerto? que como valor se ha vuelto
autéonomo frente al trabajo vivo. En Gltima instancia ningin
capital contiene otra cosa que trabajo, si hacemos salvedad de
la materia natural, carente de valor. La introduccién, aqui, de
muchos capitales, no debe perturbar nuestro analisis. La rela-
cién entre los muchos capitales, antes bien, se aclarard luego
que hayamos considerado lo que todos tienen en comun: ser
capital.]]

La circulacion del capital es al mismo tiempo su devenir,
su crecimiento, su proceso vital. Si algo habria de ser compa-
rado a la circulacién de la sangre, ese algo no seria la circula-
cion formal del dinero, sino la del capital, llena de contenido.

Si la circulacién presupone en todos los puntos la pro-
duccién —y la circulacién lo es de productos (tratese de dine-

a En el manuscrito, “lebendige” (“vivo™) en lugar de “tote™

“
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ro o mercancia), los cuales derivan indefectiblemente del pro-
ceso de produccion que es el proceso mismo del capital—, la
circulacién monetaria misma se presenta ahora como determi-
nada por la circulacién del capital, mientras que anterior-
mente parecia estar junfo al proceso de produccién. Volve-
rcmos a ocuparnos de este punto.

Si consideramos ahora la circulacibn o giro del capital
como un todo, dentro de la misma aparecen como las dos
grandes diferenciaciones, dos momentos, el proceso de pro-
duccién y la circulacibn misma, ambos como momentos de la
circulacién del capital. La mayor o menor permanencia del
capital dentro de la esfera del proceso productivo depende de
las condiciones tecnologicas de aquél, y el quedarse dentro de
esta fase —por distinta que tenga que ser la duracién segin el
tipo de la produccién, su objeto, etc.— coincide directamente
con el desarrollo de las fuerzas productivas. La duraciéon no
¢s aqui otra cosa que el tiempo de trabajo necesario para la
claboracién del producto (;falso!)? . Cuanto mds reducido sea
este tiempo de trabajo, tanto mayor sera, como hemos visto,
¢l plusvalor relativo. Decir que para una cantidad dada de
productos se requiere menos tiempo de trabajo, equivale a
decir que en un tiempo dado de trabajo se pueden preparar
mds productos acabados. Para un cuanto determinado de ca-
pital, la reduccién del tiempo durante el cual permanece en
¢l proceso de produccién y se sustrae a la verdadera circula-
cibn y estd embarkedP, coincide con la reduccidén del tiempo
de trabajo necesario para la elaboracion de un producto —con
¢l desarrollo de las fuerzas productivas, por el empleo ya sea
de las fuerzas naturales, de la maquinaria, como de las fuer-
zas naturales del trabajo social—, con la aglomeracién de los
obreros, la combinacién y divisiébn del trabajo. Desde este
punto de vista parece, pues, que no se afiade ningiin momen-
to nuevo. No obstante, si se tiene en cuenta que con respec-
to al capital individual la parte del mismo que constituye la
materia prima y el instrumento (medio del trabajo) es el pro-
ducto de un capital ajeno, se aprecia que la velocidad con
que puede renovarse el proceso de produccidon esti deter-
minada asimismo por el desarrollo de las fuerzas productivas
en todas las demds ramas de la industria. Esto resultard meri-

3 En el manuscrito, ““ifalsch! ” (““ifalso! ) es una anotacién posterior.- b Lite-
ralmente, embarcado, o sea comprometido
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dianamente claro si imaginamos que un mismo capital produ-
ce sus materias primas, sus instrumentos y sus productos aca-
bados. Si se supone la existencia de diversos capitales, la
mayor © menor permanencia del capital en la fase del proce-
so productivo se convierte en un momento de la circulacion.
Sin embargo, aqui no tenemos que ocuparnos aun de los
muchos capitales. Este momento no viene aqui al caso.

El segundo momento es el lapso que transcurre desde el
capital ya transformado en producto [hasta] su transfor-
macion en dinero. De la velocidad con que se recorre este
lapso, o de su duracion, depende evidentemente la cantidad
de veces que, en un tiempo dado, el capital puede reco-
menzar el proceso de produccion, la autovalorizacidon. Supon-
gamos que un capital —digamos que originariamente de 100
taleros— ejecuta 4 giros en un afio; que la ganancia sea cada
vez del 5% de si mismo; si el nuevo valor no se capitaliza a
su vez, es lo mismo que si un capital de una masa 4 veces
mayor, digamos de 400, realiza con la misma tasa porcentual
un solo giro en un afio; en cada caso, 20 taleros®. A igualdad
de todas las demds condiciones de produccion, pues, la velo-
cidad de la circulacion suple la masa del capital. Del mismo
modo, si un valor 4 veces menor se realiza 4 veces como
capital en el mismo periodo en que un valor 4 veces mayor
solo se realiza una vez como capital, la ganancia —la produc-
cion de plusvalia— por parte del capital menor sera tan gran-
de —por lo menos tan grande—, como por parte del mayor.
Decimos que por lo menos. Puede ser mayor, ya que es posi-
ble emplear nuevamente como pluscapital el plusvalor mismo.
Supongamos, a modo de ejemplo, que en un capital de 100
el beneficio (por razones de calculo anticipamos aqui esta
forma de la plusvalia) es cada vez de 10%, sea cual sea la
frecuencia de la rotacién. Tendriamos entonces que al térmi-
no de los primeros 3 meses seria de 110; de los segundos,
121; de los terceros 135 1/10® y de la ultima rotacion
148 61/100¢, mientras que en el caso de un capital de 400
€o0.. una rotacion anual seria s6lo de 440. En el primer caso
la ganancia es=48 61/1009; en el segundo es solo=40. (Que
el supuesto sea falso, por cuanto el capital en cada amplia-

3 En ed. 1939, en vez de “20 TIr.” (“20 tileros™) decia “20%”.- b En lugar de
“135 17107, deberia decir *“133 1;10”.-¢ En lugar de “148 61;100” deberia decir
“146 41;7007.- 4 Fn lugar de “48 61,100 deberia decir “46 41/100™
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¢ion no aporta la misma tasa de beneficio, no invalida el
ciemplo, ya que aqui no nos incumbe el monto del exceden-
(¢, sino exclusivamente que en cl primer caso sea mas de 40,
como efectivamente lo es.) Ya en la circulacibn monetaria
nos habfamos encontrado con la ley de la sustitucion de la
velocidud por la masa y de la masa por la velocidad. Rige esa
ley tanto en la produccion como en la mecdnica. Es un pun-
to que habrd que tocar nuevamente al analizar la compen-
scion de las tasas de beneficio, de los precios, ete. La cues-
lion que aqui nos interesa es: ;no interviene en la determi-
imacion del valor un momento que es independiente del tra-
bajo. que no deriva directamente de él, sino que dimana de
la virculacidn misma? [[Que el crédito compense las diferen-
clis en la circulacion del capital es tema que ain no cabe
tratar en este lugar. Pero la cuestidbn misma se plantea aquf,
puesto que surge del concepto simple del capital, considerado
en general}]. La circulacidon mas frecuente del capital en un
periodo dado se asemeja a la repeticibn mas asidua de la
cosecha, durante el afo natural, en los paises del Sur compa-
rados con los noérdicos. Tal como lo sefialamos mas arriba,
hacemos abstraccidn aqui enteramente del tiempo mayor o
smenor durante el cual el capital debe permanecer en la fase
de produccidon. esto es, en el proceso de valorizacidn produc-
livo, Asf como el grano en cuanto semilla, puesto en la
terra, pierde su valor de uso directo, se desvaloriza como
valor de uso directo, tenemos que el capital se desvaloriza
desde el término del proceso productivo hasta su reconversion
e dinero y a partir de éste nuevamente en capital. [[Esta
velocidad con la cual el capital, de la forma de dinero, puede
convertirse de nuevo en condiciones de produccidon —entre las
ciiles no aparece, a diferencia del caso de la esclavitud, el
trabajador mismo sino el intercambio con él—, depende de la
rnipidez y continuidad de produccién de los demas capitales
que le suministran materia prima e instrumentos, asi como de
que haya obreros disponibles; una superpoblacion relativa es,
en Gltima instancia, la mejor condicion para el capital.|] [[De-
rmndo totalmente aparte el proceso de produccion del capital
d. la velocidad y continuidad del proceso de produccidén b se
presenta como un momento que condiciona la reconversion
del capital ¢ cuando éste pasa de la forma de dinero a la de
capital industrial. La duracion del proceso de produccion del
capital b se presenta, de esta suerte, como un momento en la

{419)
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velocidad del proceso de circulacion del capital a. La dura-
cibn de la fase productiva del uno determina la velocidad de
la fase de circulaciéon del otro. Su simultaneidad es una con-
dicibn para que no se restrinja la produccién de a; el lanza-
miento simultaneo de sus propios elementos, por los cuales €l
ha de intercambiarse en la produccioén y circulacién. Pongamos
un ¢jemplo. En el Gltimo tercio del siglo XVIII el proceso de
hilado a mano no estaba en condiciones de suministrar, en el
volumen requerido, materia prima para los tejidos, o, lo que es
lo mismo, el proceso de hilado no podia hacer que el lino o
el algodén recorrieran el proceso de produccién, su transfor-
macién én hilado, con la simultaneidad requerida, o sea con
una velocidad simultinea. La consecuencia fue el invento de
la maquina de hilar, que en el mismo tiempo de trabajo
suministraba un producto enormemente mayor o, lo que es la
misma cosa, para el mismo producto requeria un tiempo de
trabajo incomparablemente menor, una permanencia despro-
porcionadamente menor en el proceso de hilado. Todos los
momentos del capital que aparecen implicitos en él si se le
considera seglin su concepto universal, adquieren una realidad
auténoma, y se manifiestan, tan s6lo cuando aquél se presen-
ta realmente como muchos capitales. Es solamente ahora
cuando la viviente organizacién interna, que tiene lugar en el
seno de la competencia y gracias a ella, se desarrolla amplia-
mente.]] Si consideramos en su totalidad la circulaciéon del
capital, se nos presentan cuatro momentos, o si consideramos
los dos grandes momentos del proceso de produccidén y del
proceso de circulacidén como dos momentos, cada uno de los
mismos se escinde a su vez en dos: podemos partir ora de la
circulacidén, ora de la produccién. Segun se ha dicho, la circu-
lacién misma es un momento de la produccién, ya que no es
sino gracias a ésta que el capital se vuelve capital; la produc-
ciébn no es mas que un momento de la circulaciébn en la
medida en que esta misma se considera como conjunto del
proceso de producciéon. Los momentos son: I) El proceso real
de producciéon y su duracion. II) Transformaciéon del producto
en dinero. Duracion de esta operacién. III) Transformacién
del dinero, en las proporciones adecuadas, en materia prima,
medios de trabajo y trabajo; en suma, en los elementos del
capital como productivos. IV) El intercambio de una parte del
capital por capacidad viva de trabajo puede considerarse como
un momento particular, y debe considerarsele asi, puesto que
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¢l mercado laboral se rige por otras leyes que las del produce
marketa, etc. Aqui la poblacién es lo esencial; no la absoluta,
sino la relativa. Tal como se ha dicho, no tomamos en consi-
deracién aqui el momento I), puesto que coincide en general
con las condiciones de la valorizacidén. El momento i) sdlo
pucde tenerse en cuenta cuando el anilisis se centra no en el
capital en general, sino en muchos capitales. El momento 1V)
corresponde a la seccion sobre el salario, etc.

Aqui hemos de ocuparnos Unicamente del momento II. En
la circulacidn monetaria se daba sélo una alternancia formal
del valor de cambio como dinero y mercancia. Aqui tenemos
¢l dinero, la mercancia como condicién de la produccion, y
por utltimo el proceso de producciéon. Los momentos tienen
aqui un contenido bien distinto. La diferencia en la rotacion
del capital, tal como aquélla esta puesta en II) —ya que la
misma no depende ni de una mayor dificultad en el inter-
cambio con el trabajo, ni de un retraso debido a una presen-
ciat no simultanea de materia prima e instrumento®, ni de la
diferente duracién del proceso productivo— solo podria de-
rivar, pues, de mayoresc dificultades en la valorizacién. Evi-
dentemente, éste no es un caso inmanente, surgido de la rela-
cidn misma, sino que aqui, donde consideramos el capital en
pencral, coincide con lo que hemos dicho de la desvalori-
zacidon que al mismo tiempo resulta ser una valorizacion.
Nadie funda una empresa basindose en que le sera mds dificil
quc a otra colocar sus productos. Si esto se debiera a que el
mercado es menor, no se emplearia un capital mayor —como
s¢ ha dado por supuesto— sino menor que en el caso de la
cimpresa con mercado mayor. Pero la dificultad podria tener
que ver con la mayor lejania del mercado en el espacio, y
por consiguiente con un returnd mas tardio. El tiempo mas
prolongado que requeria el capital a para valorizarse, dima-
miba aqui de la mayor distancia espacial que debia recorrer,
lucgo del proceso de produccidn, para intercambiarse como M
por D. Pero en el caso, por ejemplo, de un producto fabri-
cado para China, jno se puede considerar que el producto, su
proceso de produccion, tan sblo estad terminado cuando se le
ponec en el mercado chino? Sus costos de valorizacién

4 Mercado de productos.- B En ed. 1939, “Rohstoff und Rohmaterial” (“materia
ima y material en bruto’) en vez de “Rohstoff und Instrument”.- € En ed. 1939,
“prossen’ (“‘grandes’”) en lugar de “‘grossren”.- 4 Rendimiento
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aumentarian por los costos de transporte de Inglaterra a
China. (Aqui no se puede hablar aiin de la compensacion por
el periodo mds prolongado que el capital ha permanecido
improductivo, puesto que para ello deben estar presupuestas
las formas secundarias y derivadas de la plusvalia: el interés.)
Los costos de produccion se resolverian en el tiempo de tra-
bajo objetivado en el proceso inmediato de produccion + el
tiempo de trabajo contenido en el transporte. E! problema
actual es ante todo el siguiente: conforme a los- principios
que hasta ahora hemos enunciado, ;puede extraerse una plus-
valia sobre los costos de transporte? Dejemos a un lado la
parte constante del capital consumida en el transporte, barco,
carro, etc.,, y todo lo que se requiere para su utilizacion,
puesto que este elemento no aporta nada a la cuestion y es
indiferente que se le ponga =0 6 =x. Ahora bien, ;es posi-
ble que en los costos de transporte haya plustrabajo y, por
tanto, que el capital pueda extraer de ellos plusvalor? Se
responde facilmente a esto mediante la pregunta: ;cudl es el
trabajo necesario o el valor en que éste se objetiva? El pro-
ducto debe pagar 1) su propio valor de cambio, e! trabajo
que estd objetivado en él mismo; 2) el plustiempo que el
marinero, carretero, etc., emplea en el transporte de aquél.
Que consiga o no extraer ese plustiempo depende de la rique-
za del pais al que lleva el producto y de su necesidad, etc.,
del valor de uso que tenga el producto para ese pais. En la
produccion inmediata es claro que todo el plustrabajo que el
fabricante hace hacer al obrero significa plusvalor para el pri-
mero, puesto que se trata de trabajo objetivado en nuevos
valores de uso y que al fabricante nada le ha costado. Pero
es evidente que en el transporte no puede emplear al obrero
mds tiempo del que el transporte requiere. Si lo hiciera, des-
perdiciaria el tiempo de trabajo en lugar de valorizarlo, esto
es, en lugar de objetivarlo en un valor de uso. El marinero, el
carretero, etc., s6lo necesitan medio afio de tiempo de trabajo
(si es ésta generally? la proporcion del tiempo necesario para
la subsistencia) para vivir un afio; el capitalista los emplea un
afio entero y les paga medio. Como el Gltimo carga sobre el
valor de los productos transportados un afio entero de tiempo
de trabajo, pero paga solamente 1/2, gana una plusvalia de

2 Por lo general
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100 % sobre el trabajo necesario. El caso es exactamente igual
al de la produccion inmediata, y la plusvalia originaria del
producto transportado so6lo puede obedecer a que no se paga
una parte del tiempo de transporte a los obreros, ya que
aquélla es plustiempo, estd por encima del trabajo necesario
para vivir. El hecho de que a este o aquel producto lo enca-
rezcan de tal modo los costos de transporte que no se le
pucda intercambiar —a causa de la desproporcion entre el
vilor del producto y su plusvalia como producto transpor-
tudo, cualidad que desaparece en él no bien arriba al lugar de
destino— en absoluto modifica la cosa. Si un fabricante debie-
14 poner en movimiento toda su maquinaria para elaborar
{ libra de hilado, subiria tanto el valor de esta libra que
dilicilmente encontraria salida. El encarecimiento de produc-
tos cxtranjeros, asi como su reducido consumo en la Edad
Mcdia, obedecen a esta causal. Extraer metales de las minas o
transportar mercancias al lugar de su consumo; en ambos
casus ¢stamos ante un movimiento en el espacio. El mejora-
miento de los medios de transporte y comunicacion cabe asi-
mismo e¢n la categoria del desarrollo de las fuerzas produc-
tivis en general. Que pueda depender del valor de los pro-
ductos en qué medida éstos pueden absorber los costos de
trunsporte; que ademds sea necesario el transporte masivo
pura reducir aquellos costos —un buque de 100 toneladas de
capacidad puede llevar con los mismos costos de transporte?
2 y 100 toneladas, etc.— y hacer que los medios de comuni-
cacion sean rentables, etc., nada de esto nos concierne aqui.
(Con todo, sera necesario dedicarles a los medios de comuni-
vicion una seccidn especial, ya que constituyen una forma
del capital fixe? que tiene leyes propias de valorizacion.) Si
imaginamos un mismo capital que produzca y transporte,
ambos actos quedaran incluidos en la produccidn inmediata, y
la circulacion tal como la habiamos considerado hasta ahora,
es decir la transformacion en dinero tan pronto el producto
adquicre su forma ultima para el uso, su forma apropiada
pura circular, s6lo comenzaria después de llegar a su lugar de
destino. El returnc diferido de este capitalista —a diferencia
tle otro que coloque su producto en la plaza— se resolveria
en otra forma de mayor uso de capital fixe, de la cual aan

aln cdic. 1939, “Produktionskosten” (“costos de produccién’™) en vez de
" I'ansportkosten”.- P Capital fijo.- ¢ Retorno; reflujo

[422]
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no hablamos aquf. Tanto da que A requiera 100 taleros mads
que B de instrumentos 0 que necesite 100 tileros mas para
llevar su producto? al lugar de destino, el mercado. En
ambos casos se utiliza un capital fixe mayor, mdis medios de
producciéon que se consumen en la produccion inmediata. En
este respecto, no estariamos aqui ante un case® inmanente;
cabria mds bien en el tratamiento de la diferencia entre ca-
pital fixe y capital circulant.

Costos de circulacibn — Medios de comunicacién y de trans-

porte. (Divisibn de las ramas de trabajo.) (Asociacién de mu-

chos obreros. Fuerza productiva de esta asociacién.) (Coope-

racidn masiva.) — Condiciones generales de la produccion, a
diferencia de las particulares

Otro momento se inserta aqui: los costos de circulacién,
que no caben en el concepto simple de la circulacidon y alin
no nos conciernen en absoluto. Los costos de circulacién que
derivan de la circulacion como acto econdémico —en cuanto
relacién de produccién, y no directamente en cuanto momen-
to de la produccidén, tal como es el caso en los medios de
transporte y comunicacion—, no pueden ser tratados antes de
enfocar el interés y en particular el crédito. La circulacion,
tal como la consideramos [aquf], es un proceso de transfor-
macién, un proceso cualitativo del valor, tal cual éste se pre-
senta en las formas diferentes de dinero, proceso de produc-
cion {(de valorizacién), producto y reconversidon en dinero y
pluscapital. [Lo es] en la medida que dentro de ese proceso
de transformacién en cuanto tal
determinacién a otra— -se regeneran nuevas determinaciones.
Los costos de la circulacibn no estan incluidos necesa-
riamente, por ejemplo, en la transicién de producto a dinero.
Pueden ser = 0.

En la medida, empero, en que la circulacibn misma trae
aparejados costos, en la medida en que requiere plustrabajo,
aparece ella misma como incluida en el proceso de pro-
duccién. En este aspecto la circulacién aparece como mo-
mento del proceso inmediato de produccién. En la produc-
cion orientada directamente al uso y que no intercambia mds

a En edic. 1939 “Geld” (“dinero™) en lugar de “Produkt™.- P Caso

—en este transito de una
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que el excedente, los costos de circulacién sb6lo afectan el
excedente, no el producto principal. Cuanto mds se funda la
producciéon en el valor de cambio, y por tanto en el inter-
cambio, tanto mds importantes se vuelven para ella las condi-
ciones fisicas del intercambio: los medios de comunicacién y
transporte. El capital, por su naturaleza, tiende a superar toda
barrera espacial. Por consiguiente la creacidon de las condi-
ciones fisicas del intercambio —de los medios de comuni-
cacion y de transporte— se convierte para €él, y en una medi-
da totalmente distinta, en una necesidad: la anulacién del
espacio por el tiempo. Por cuanto en los mercados remotos el
producto inmediato sGlo puede valorizarse masivamente en la
medida en que disminuyan los costos de transporte, y por
cuanto, de otra parte, los medios de comunicacidén y el trans-
porte mismo no pueden convertirse en otra cosa que en esfe-
ras donde se valoriza el trabajo puesto en marcha por el
capital; por cuanto se opera un trafico masivo —a través del
cual se reintegra mas del trabajo necesario—, la produccién de
medios de circulacion y de transporte mds baratos se convier-
t¢ en condicion de la produccion fundada en el capital, y por
consiguiente éste la lleva a cabo. Todo trabajo requerido para
lanzar a la circulaciéon el producto acabado —que tan sélo se
¢ncuentra en circulacién econdémica una vez que puede hallar-
scle en el mercado— constituye desde el punto de vista del
capital una barrera a superar, asi como todo trabajo que se
requiere como condicion del proceso productivo (asf, por
cjemplo, los costos que demanda la seguridad del intercambio,
cte.). Las vias de navegacidn, como caminos que se deslizan o
s¢ mueven por si mismos, [eran] kar éfoxny? los caminos de
los pueblos de mercaderes. Por lo demds, las vias de comuni-
cacidn estuvieron a cargo originariamente de la entidad comu-
hitaria, y mds tarde, por largo tiempo, de los gobiernos,
como simples deducciones de la produccion; derivan del plus-
producto colectivo del pais, pero no constituyen una fuente
de su riqueza, esto es, no cubren sus costos de produccidn.
lin las entidades comunitarias asiaticas originarias, self-sustain-
ing?, por un lado no existia necesidad alguna de caminos;
por el otro la carencia de los mismos las mantenfa firme-
thente en su aislamiento y constituye por tanto un momento

a Por excelencia.- P Autosuficientes
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esenctal de su persistencia inalterada (como ¢n la India). La
construccion vial mediante prestaciones personales o, lo que
es lo mismo, mediante impuestos. es una transformacion for-
zada de parte del plustrabajo o del plusproducto del pais en
caminos. Para que el capital singular se haga carzo de esa
tarea, esto es, cree aquellas condiciones del proceso de pro-
duccion inmediato que quedan fuera del mismo. es necesario
que el trabajo se valorice.

En el supuesto de que exista determinado camino entre A
y B (aqui el terreno no ha de costar nada), el mismo no
conticne mds-que un determinado cuanto de trabajo. o sea
valor. Tanto da que sea el capitalista o ¢l estado el que lo
construya.  El capitalista, pues, gana aqui, ya que genera
plustrabajo y por tanto plusvalor? * Por de pronto, apartemos
del camino lo que es puzzlinga, aquello que deriva de su
caracter de capital fixe. Supongamos que el camino pudiera
venderse at once®, como un traje o una tonelada de hierro.
Si la produccién del camino insume, digamos, 12 meses. su
valor serd =12 meses. Si el general standard of laboure es tal
que el trabajador puede vivir, pongamos por caso, de 6 meses
de trabajo objctivado, ese¢ trabajador, suponiendo que constru-
yese €1 todo el camino. habria creado para si un plusvalor de 6
meses de trabajo; o si la comunidad construyera ¢l camino vy
el trabajador sélo quisiera trabajar el ticmpo necesario. habria
que agregar otro trabajador que estuviera en actividad 6
meses. El capitalista, por el contrario, fuerza a un trabajador
a que trabaje 12 meses y le paga 6. La parte del valor del
camino que contiene su plustrabajo constituye ¢l beneficio
del capitalista. La forma real bajo la cual se presenta el pro-

ducto no debe perturbar en absoluto la fundamentacion de la

teoria del valor mediante el tiempo de trabajo objetivado.
Pero la cuestion es, precisamente, si ¢l capitalista puede valo-
rizar el camino, y si podria realizar el valor de éste mediante
el intercambio. Esta interrogante se plantea. desde luego. en
¢l caso de cada producto, pero cuando se trata de las condi-
ciones generales de produccion adopta una forma especial.

* Pasaje tachado: “No, sin duda! ;De dénde, entonces, procede su
beneficio? El phblico le page intereses y beneficio. En la medida en que
el camino le facilita a la produccion el intercambio, es una fuerza produc-
tiva, no un valor, = valor de uso para el acto de la produccion”

2 Nebuloso. desconcertante.- B De inmediato.- © Nivel general del trabajo
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Supongamos que el valor del camino no se valoriza. Se le
construye igual, no obstante, porque constituye un valor de
uso nccesario.  ;Como se plantea entonces el asunto? Hay
que construirlo y hay que pagarlo, en la medida en que es
menester intercambiar sus costos de produccidbn por el valor
del camino. Surge a la existencia merced a cierta consumo de
trabajo, medios de trabajo, materias primas, ctc. Es indife-
rente que la construccidon se efectie mediante prestaciones
personales o mediante impuestos. Se le construye solo porque
os un valor de uso indispensable para la comunidad, por-
que ¢sta lo necesita 4 tout prix?. Trdtase. por cierto. de un
plustrabajo que ¢l individuo ticne que ejecutar, ora bajo la
forma de la prestacion, ora bajo la forma mediada del im-
puesto sobre el trubajo directo necesario para su subsistencia.
Pero en la medida en que es necesario para la comunidad, y
para cada individuo como miembro de la misma, no es un
plustrabajo cjecutado por él, sino una parte de su trabajo
necesario, del trabajo que es imprescindible para que él se
reproduzca como miembro de la comunidad y con ello repro-
duzca la entidad comunitaria misma, la cual €s a su vez una
condicion general de la actividad productiva del individuo. Si
¢l tiempo de trabajo se consumiera fntegramente en la pro-
duccidon inmediata (o, para expresarlo de manera mediata, si
fuera imposible recaudar impuestos suplementarios para este
lin determinado), el camino habria de quedar sin construir. Si
s¢ considera a la sociedad como si fuese un individuo, el
trabajo necesario consistirfa en la suma de todas las funciones
de trabajo especiales, a las cuales la divisién del trabajo ha
vuelto auténomas. El individuo Unico tendria, por ejemplo,
(que emplear tanto tiempo en la agricultura, tanto en la indus-
(ria, tanto en el comercio, tanto en la elaboracién de instru-
mentos, tanto —para volver a nuestro tema— en la cons-
truccion vial y los medios de comunicacion. Todas estas nece-
sidides se resueclven en una cantidad determinada de tiempo
de trabajo que debe orientarse hacia fines diversos y consu-
mirsc en actividades particulares. La cantidad de tiempo de
irabajo que se puede emplear depende del cuanto de capa-
cidad laboral (=a la masa de los individuos capaces de tra-
hajar que constituyen la sociedad) y del desarrollo de la fuer-

a A toda costa
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za produetiva del trabajo (de la masa de productos (valores
de uso)? que éste puede crear en un tiempo dado). El valor
de cambio, que presupone una divisiobn del trabajo méis o
menos desarrollada segiin el grado de los intercambios mis-
mos, presupone que, en vez de que el individuo tnico (la
sociedad) ejecute diferentes trabajos y emplee su tiempo de
trabajo de diferentes maneras, el tiempo de trabajo de cada
individuo se dedique a las funciones particulares necesarias. Si
hablamos del tiempo de trabajo necesario aparecen como ne-
cesarios los diversos ramos de trabajo particulares. Esta nece-
sidad reciproca estd mediada por el intercambio, sobre la base
del valor de cambio, y se manifiesta precisamente en que
cada trabajo objetivado particular, cada tiempo de trabajo
particularmente especificado y materializado, se intercambia
por el producto y simbolo del tiempo de trabajo general, del
tiempo de trabajo objetivado a secas, por dinero, y de esta
suerte puede intercambiarse de nuevo por cualquier trabajo
particular. Esta necesariedad misma es cambiante, puesto que
también las necesidades son producidas, al igual que los pro-
ductos y las destrezas en el trabajo. Dentro de estas necesi-
dades se da un mds y un menos. Cuanto mds las necesidades
historicas —necesidades generadas por la produccién misma,
necesidades sociales que son ellas mismas el offspring de la
social production e intercourseP— son puestas como necesa-
rias, tanto mayor es el desarrollo de la riqueza real. La ri-
queza, considerada desde el punto de vista material, no con-
siste en otra cosa que en la multiplicidad de las necesidades.
El propio artesanado no aparece necesariamente junto a la
self-sustaining agriculture® que practica el hilado, el tejido,
etc.,, como ocupacidon doméstica secundaria. Pero cuando, por
ejemplo, la agricultura se funda en una explotacidén cientifica
—requiere méquinas, abonos quimicos aportados por el comer-
cio, semillas de paises remotos, etc., y al mismo tiempo, lo
que ya estd incluido en el supuesto, ha desaparecido la manu-
factura campesina patriarcal—, la fibrica de madquinas, el co-
mercio exterior, el artesanado, etc., se presentan como nece-
sidad para la agricultura. Solo es posible procurarle el guano,
digamos, mediante la exportacidn de articulos de seda. La

~ . . { . . . . . .2
a [l término ‘valores de uso™ estd escrito, sin signos de inclusién, sobre
“masa de productos”.-- P E) resultado de la produceidn e intercambio sociales.-
€ Agricultura autosuficiente
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manufactura de la seda ya no se presenta entonces como
industria de lujo, sino como industria necesaria para la agri-
cultura. A ello se debe en esencia y en este caso, el que la
agricultura ya no encuentre en si misma y de manera natural
fas condiciones de su propia produccidn; éstas existen ahora
lucra de ella, como industria autébnoma, y con este exis
tir-fuera-de-clla también resulta absorbida en el circulo de las
condiciones de produccion de la agricultura toda la intrincada
conexidon en la que existe esa industria extrafia, y a ello se
debe también que lo que otrora aparecia como lujo sea ahora
necesario, y que las llamadas necesidades de lujo, por ejem-
plo, aparezcan ahora como necesidad para la mds natural de
fas industrias, surgida en las condiciones mds puras de la ne-
cesidad natural. La tendencia del capital es precisamente ésta
de retirar el fundamento natural debajo de la base de cada
ndustria, de trasplantar sus condiciones de produccidén fuera de
li misma, a una conexidén general, y de ahi la conversién de
aquello que figuraba como superfluo en algo necesario, en una
necesidad generada histéricamente. El propio intercambio gene-
ral, ¢l mercado mundial y por consiguiente el conjunto de las
aclividades, trafico, necesidades, etc., que lo forman, se convierte
en base general de todas las industrias. El lujo es la antitesis de lo
tturalmente necesario. Necesidades imprescindibles son las del
individuo reducido €l mismo a un sujeto natural. El desarrollo de
la industria suprime esa necesidad natural, asi como aquel lujo
{en la sociedad burguesa, por cierto, sdlo contradictoriamente,
puesto que ella misma sélo contrapone al lujo determinada medi-
it social como la necesaria). jEn qué lugar debemos ocuparnos
de estos problemas relativos al sistema de las necesidades y al
sistema de los trabajos? Lo veremos sobre 1a marcha.

Volvamos ahora a nuestro camino. Si, en suma, se le puede
construir, ello demuestra que la sociedad dispone del tiempo de
frabajo (trabajo vivo y objetivado) para su construccidn*. ;Por
iu¢, entonces, no bien entran en escena la produccion fundada
en ¢l valor de cambio y la divisidn del trabajo, la construc-

* Desde luego, damos por supuesto aqui que aquélla sigue un instinto
ceriero. Podria también comerse las semillas, dejar incultos los campos y
construir caminos. Con ello no habria ejecutado el trabajo necesario, ya
que no se reproduciria, no se conservaria como capacidad laboral viva por
imcedio de este trabajo. O incluso puede matarse directamente la capacidad
Ilnboral viva, como por ejemplo lo hizo Pedro I para construir Petersburgo.
Tal tipo de situacidbn no es pertinente aqui
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cion vial no se convierte en negocio privado, de individuos?
Y alli donde se le lleva a cabo mediante impuestos del es-
tado, eso no ocurre. D’abord: la sociedad, los individuos aso-
ciados, pueden poseer el plustiempo para construir el camino,
pero sblo si estin asociados. La asociacidén es siempre una
adicion de la parte de capacidad laboral que cada individuo
puede emplear —al margen de su trabajo particular— en la
construccién de caminos, pero no es solo una adici6on. La
asociacién de sus fuerzas aumenta su fuerza productiva, pero
con esto en modo alguno se dice que aquéllos, sumados nu-
méricamente, dispondrian de 1la capacidad laboral si no
cooperasen;, si, por tanto, a la suma de su capacidad de tra-
bajo no se agregara el excedente que s6lo existe gracias a y en su
trabajo asociado, combinado . De ahi el arrebafiamiento brutal del
pueblo en Egipto, Etruria, la India, con vistas a la realizacién de
construcciones obligatorias y trabajos publicos forzados. El ca-
pital pone en prictica la misma asociacién de otro modo, a su
manera, que es el intercambio con el trabajo libre*. En segundo
lugar: la poblacién, por una parte, puede haber evolucionado
suficientemente, y el apoyo que, por otra parte, encuentra en el
empleo de la maquinaria, etc., puede ser tan amplio que la fuerza
procedente meramente de la asociacion masiva, material —y en la
Antigitedad se trata siempre de esta accién masiva de la co-
operacion forzada— sea superflua y se necesite una masa de
trabajo vivo comparativamente menor**. Puede ocurrir que

* Que el capital no tiene que habérselas con el trabajo aislado, sino
con el combinado —que en y para si es ya una fuerza social, combinada—
es un punto que tal vez habria que tratar ya aqui, en la historia general
del surgimiento del capital

** Cuanto mds se funda todavia la produccion en el trabajo mera-
mente manual, en la aplicacion de la fuerza muscular, etc., en suma, en el
esfuerzo y el trabajo fisicos de los individuos, tanto mas el aumento de la
fuerza productiva depende de su colaboracion masiva. En el artesanado
semiartistico surge la antitesis entre la especializacion y el aislamiento;
destreza del individuo, pero trabajo no combinado. El capital, en su desa-
rrollo real, combina el trabajo de masas con la destreza, pero de tal suerte
que el primero pierde su poder fisico y la destreza no existe en el tra-
bajador, sino en la méquina y en la factory2 que, merced a la combi-
naciébn cientifica con la maquina, actda como un todo. El espiritu social
del trabajo adquiere una existencia objetiva independiente de los obreros
individuales

a Fabrica
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s¢ forme una clase especial de constructores de caminos, em-
pleada por el estado™, o que con ese fin se utilice una parte de.la
poblacidén ocasionalmente desocupada, con cierto numero de
macstros de obras, etc., que empero trabajan no como capita-
listas, sino como menialsa mas especializados. (Acerca de la
siluacidon de este trabajo calificado, etc., ver mds adelante.) Los
trabajadores son asalariados, entonces, pero el estado no los
cmplea como tales, sino como menial servantsb.

Para que el capitalista, pues, emprenda la construccién vial
COMO negocio, a su costa**, se requieren diversas condiciones,
lodas las cuales coinciden en ésta: que el modo de pro-
duccidn fundado en el capital se haya desarrollado hasta su
mis alto nivel. Primero: se da por supuesta una magnitud del
capital, del capital concentrado en sus manos, como para
poder emprender trabajos de tales proporciones y de rotacion
y valorizacién tan lentas. Por consiguiente, las mds de las
veees capital por acciones, modalidad bajo la cual el capital
s¢ ha elaborado hasta su forma ultima, en la cual estd puesto
o solamente en si, seghn su sustancia, sino segun su forma
como fuerza y producto social. Segundo: se exige de é! que
reditie intereses, no beneficios (puede redituar mds que inte-
feses, pero no es necesario). Aqui aun no cabe investigar mas
este punto. Tercero: como supuesto, un trifico tal —co-
mercial, ante todo—, que haga rentable el camino, esto es,

* Los romanos tenian en el ejército una masa —pero ya separada del
conjunto del pueblo— disponible y disciplinada para el trabajo, y cuyo
plustiempo pertenecia al estado; a éste le vendian asimismo todo su tiem-
po de trabajo por un salario; intercambiaban toda su capacidad laboral
por un salario indispensable para la conservacion de su vida, tal cual lo
limce el obrero con el capitalista. Esto es valido para la época en que el
vjército romano ya no era un ejército ciudadano, sino mercenario. Por
purte de los soldados se da aqui, igualmente, una venta libre del trabajo.
I'ero el estado no lo adquiere con vistas a la produccioén de valores. Y asi,
uinque la forma del salario pueda parecer que se encuentra originaria-
mente en los ejércitos, este sistema mercenario, sin embargo, difiere esen-
vinhnente del trabajo asalariado. Cierta similitud deriva de que el estado
utiliza el ejército para acrecentar su poder y su riqueza

** Cuando el estado confia las tareas de este tipo a concesionarios
pihlicos, ello ocurre siempre, empero, mediante prestaciones de trabajo o
Impuestos

4 Sicervos, sirvientes.- b Siervos domésticos
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que ¢l precio que se exija por el uso del camino valga tanto
valor de cambio para los productores o suministre tal fuerza
productiva que les permita pagarla tan cara. Cuarto. que ha
de gastarse en estos articulos de locomocién una parte de los
réditos obtenidos por la riqueza que los aprovecha. Los esen-
ciales, empero, siguen siendo estos dos supuestos: 1) un capi-
tal, disponible en el volumen requerido para este objetivo y
que se dé por satisfecho con un interés; 2) para los capitales
productivos, para el capital industrial, pagar el precio por una
ruta debe significar una valorizacion de si mismos. Asi, por
ejemplo, el primer ferrocarril entre Liverpool y Manchester,
que se convirtid en una necesidad de producciéon para los
cottonbrokers? de Liverpool y aun madas para los manufac-
turers® de Manchester*. El capital en cuanto tal —supo-
niendo que haya alcanzado la envergadura necesaria— no pro-
ducird caminos sino cuando la produccién de éstos se convier-
ta en una necesidad para los productores y, en especial, para
el capital productivo mismo, lo cual es una condiciébn para la
obtencion de beneficios por el capitalista. Entonces también
el camino sera rentable. En tales casos, sin embargo, ya estara
presupuesto un trafico intenso. Se trata del mismo supuesto,
duplicado: por una parte la riqueza del pafs debe estar sufi-
cientemente concentrada y transmutada en la forma del capi-
tal, como para poder emprender tales trabajos en cuanto pro-
cesos de valorizacidbn del capital; por la otra, la masa del
trafico debe ser suficiente y la barrera constituida por la falta
de medios de comunicacibn ha de sentirse suficientemente
como tal para que el capitalista pueda realizar el valor del
camino (por partes o al menudeo, con el tiempo) en cuanto
camino (esto es, su utilizacién). Todas las condiciones gene-
rales de la produccion, como caminos, canales, etc., ya sea
que faciliten la circulacién o tal vez que la hagan posible por
primera vez, ya sea que acrecienten la fuerza productiva
(como obras de regadio, etc., en Asia y por lo demds tam-

* La competencia puede suscitar la necesidad de los ferrocarriles, por
eijemplo, en un pais en el cual el desarrollo alcanzado hasta entonces por
las fuerzas productivas ain no la habria planteado. El efecto de la compe-
tencia entre naciones corresponde a la seccidon sobre el comercio interna-
cional. Se manifiestan aqui, de manera especial, los efectos civilizadores
del capital

a Corredores algodoneros.- P Fabricantes
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bi¢n en Europa, construidas por los gobiernos) suponen, para
que emprenda su realizacion el capital (en vez del gobierno,
que representa a la entidad comunitaria en cuanto tal), el
mds alto desarrollo de la produccidén fundada en el capital. El
abandono de los travaux publics2 por el estado y su pasaje al
dominio de los trabajos emprendidos por el capital mismo,
son indices del grado en que la entidad comunitaria real se
ha constituido bajo la forma del capital. Un pafs, por ejem-
plo los United States, puede sentir en la esfera productiva
misma la necesidad de ferrocarriles; no obstante, la ventaja
inmediata que de ellos deriva para la produccidn puede ser
demasiado exigua como para que la inversibn no parezca a

fonds perdud Entonces el capital echa la carga sobre los

hombros del estado o bien, all{ donde éste ocupa tradicional-
mente aun una posicion supérieure® con respecto al capital. ¢l
estado todavia tiene el privilegio y la voluntad de compeler la
colectividad [a invertir] una parte de su rédito, no de su
capital, en tales trabajos de utilidad puablica, que al mismo
tiempo se presentan como condiciones generales de la pro-
dueccion y por tanto no como condicion particular para este
o aquel capitalista (y mientras el capital no adopta la forma
de la sociedad por acciones, busca siempre sélo las condicio-
nes particulares de su valorizacion: las colectivas las transfiere
al pais entero en calidad de necesidades nacionales). EIl capi-
tal sd6lo acomete empresas ventajosas, ventajosas desde su
punto de vista. Por cierto que también se embarca en especu-
laciones desatinadas y, como lo veremos, fiene que especular
asi. Efectua inversiones que no son lucrativas o que no llegan
a serlo hasta tanto no estan desvalorizadas en cierta medida.
De ahi las muchas empresas en donde la primera mise de
capitald es a fonds perdu, los primeros empresarios quiebran,
y sOlo se valorizan en el segundo o tercer cambio de duefios,
cuando el capital invertido ha mermado por la desvaloriza-
cion. Por lo demas, el estado mismo y sus dependencias caen
dentro de estas deducciones del rédito, dentro, por asi decir-
lo, de los costos de consumo del individuo, de los costos de
produccién de la sociedad. Un camino, incluso, puede acre-
centar las fuerzas productivas de tal manera que cree un tra-
fico gracias al cual pase a ser rentable. Puede haber trabajos ¢

8 Trabajos pablicos.- B A pura pérdida.- € Superior.- 9 inversion de capital
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inversiones que sean necesarios sin ser productivos en el sen-
tido del capital, esto es, sin que el plustrabajo contenido en
ellos se realice como plusvalor a wavés de la circulacion, a
través del intercambio. Si un obrero, pongamos por caso, du-
rante el afio trabaja diariamente 12 horas ¢n un camino y el
tiempo necesario de trabajo es en general y promedialmente
= 6 horas, habra ejecutado un plustrabajo de 6 horas. Pero si
el camino no se puede vender a 12 horas, quizds apenas a 0,
la construccién del mismo no constituye una empresa para el
capital, la construccidon vial no es para éste un trabajo pro-
ductivo. El capital ha de estar en condiciones de vender el
camino (el momento y forma de la venta de ningin modo
nos conciernen aqui), de manera que se valorice tanto el
trabajo necesario como el plustrabajo, o que del fondo gene-
ral de los beneficios s¢ le adjudique una parte de los plusva-
lores, tal como si hubicra creado un plusvalor. Investigar mds
adelante esta relacion, cuando toque analizar el beneficio y el
trabajo necesario, El mas alto desarrollo del capital ocurre
cuando las condiciones generales del proceso social de produc-
cidn no se crean a partir de una deduccion del rédito social,
de los impuestos cstatales --donde es ¢l rédito, y no el capi-
tal, el que aparcce como labour funds? 'y el obrero, aunque
es un asalariado libre como cualquier otro, desde ¢l punto de
vista econdmico, estd sin embargo en otra relacion--, sino del
capital en cuanto capital. Ello revela, por un lado, ¢l grado
en que el capital ha sometido a su dominio todas las condi-
ciones de la produccion social, y por otro lado, consiguiente-
mente, en qué medida esta capitalizada la riqueza social
reproductiva y sc satisfacen todas las necesidades bajo la for-
ma del intercambio; también las necesidades del individuo
puestas como sociales, esto es, las que satisface y experimen-
ta® colectivamente. con otros —y cuyo modo de satisfaccidon®
¢s, por su naturaleza, social—, también éstas son no solo satis-
fechas® sino también producidas a través del intercambio. En
¢l caso ya mencionado del camino, la construccion de éste ha
de ser tan ventajosa como para que determinado tiempo de
trabajo convertido en camino reproduzca la capacidad laboral
del trabajador exactamente como si el mismo la hubiera

2 Fondo de trabajo.- P Literalmente, “consume y necesita” (‘“konsumiert und
bedarf™).- € Literaimente, '‘consumo’ (‘‘konsum”).- 9 Litéralmente, “‘consumidas’
(““konsumiert™)
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transformado en la agricultura. El valor se determina por el
tiempo de trabajo objetivado, sea cual fuera la forma que
¢ste adopte. Dependerd empero del valor de uso en el cual
osta realizado el valor, el que éste sea realizable. Se da por
suipuesto aqui que el camino constituye una necesidad para la
colectividad. de lo cual se desprende que esti presupuesto el
valor de uso. Por lo demds, para que el capital emprenda la
construccidn del camino estd presupuesto no s6lo que se pa-
pard el tiempo de trabajo necesario, sino también el tiempo
e plustrabajo durante el cual trabaja el obrero; o sea su
beneficio. (A menudo el capitalista arranca este pago median-
tv aranceles proteccionistas, monopolios, coercion estatal,
mientras que los actores individuales del intercambio, en un
regimen de libre cambio, pagarian a lo sumo el trabajo nece-
sirio.) Es muy posible que haya tiempo de plustrabajo dispo-
mble y que no se le pague (lo que también puede sucederle a
cualquier capitalista individual). Alli donde domina el capital
tasi como alli donde prevalece la esclavitud y la servidumbre
o las prestaciones serviles de cualquier género), el tiempo de
trabujo absoluto del trabajador estd puesto para €l como con-
dicion de que se le permita efectuar el trabajo necesario, esto
oy, de poder realizar para si, en valores de uso, el trabajo
necesario para la - conservacion de su capacidad laboral.  En
cada tipo de trabajo la competencia hace que el trabajador
deba trabajar el tiempo completo: por tanto, tiempo de plus-
frtabajo. Puede darse el caso. sin embargo, de que este tiempo
de plustrabajo, aunque contenido en el producto, sea imposi-
ble de intercambiar. Para el obrero mismo —comparado con
los demads asalariados— se trata de plustrabajo. Para el usuario
es trabajo que, ciertamente, tiene un valor de uso para él,
como lo tiene por ¢jemplo su cocinero, pero no un valor de
cambio, por lo cual no existe la distincion entera entre tiem-
po de trabajo necesario v tiempo de plustrabajo. El trabajo
puede  ser necesario 'y no ser productivo. Por consiguiente,
todas las condiciones generales, colectivas de la produccion

niientras tanto no pueda ocurrir su creacion por el capital
¢n cuanto tal, bajo sus condiciones— se cubren con una parte
del rédito nacional, del erario publico, y los obreros no se
presentan como trabajadores productivos. aunque aumenten la
lucrza productiva del capital.

Bl resultado de nuestra digresion es, por lo demds, que la
produccion de medios de comunicacion, de las condiciones
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fisicas de la circulacién, entra en la categoria de produccién
del capital fixe, por lo cual no constituye caso particular
alguno. Sélo que, paralelamente, se ha abierto ante nosotros
la perspectiva —que a esta altura de las cosas aln no pode-
mos trazar rigurosamente— de una relacion especifica entre el
capital y las condiciones generales, colectivas de la produccion
social, a diferencia de las del capital particular y de su proce-
so particular de produccion.

Transportar al mercado (condicién espacial de la circulacién)

forma parte del proceso de produccién. Momento temporal

de la circulacidn: el crédito. — El capital es capital circulant,

— La circulacidn monetaria, mera apariencia. —Sismondi.

Cherbuliez. (Capital. Diferentes partes constitutivas del
mismo.)

La circulacion se efectua en el espacio y en el tiempo.
Desde el punto de vista econdémico la condicién espacial, el
transporte del producto al mercado, forma parte del proceso
mismo de produccién. El producto no estd realmente termi-
nado hasta tanto no se encuentre en el mercado. El movi-
miento en cuyo curso llega a aquél, forma parte alin de sus
costos de produccion. No constituye un momento necesario
de la circulacion considerada como proceso particular del
valor, ya que se puede comprar e incluso consumir un pro-
ducto en el lugar mismo de su produccién. Este momento
espacial, sin embargo, es importante en la medida en que
guarda relacidn con la expansién del mercado, con la posibili-
dad que el producto tiene de intercambiarse. La reduccion de
los costos de esta circulacién real (en el espacio) cae dentro
del desarrollo de las fuerzas productivas por el capital, en la
merma de los costos de la valorizacidbn de este ultimo. Pero
desde cierto punto de vista, como condiciéon exterior de exis-
tencia para el proceso econémico de la circulacién, este mo-
mento puede incluirse también en los costos de produccion
de la circulacién, de tal suerte que la propia circulacidn, con
arreglo a este momento, se presenta como momento no sblo
del proceso de producciéon en general, sino del proceso inme-
diato de producciéon. De todos modos, aparece aqui la deter-
minacién de este momento por el grado general del desarrollo
de las fuerzas productivas, asi como en general el de la pro-
ducciéon fundada en el capital. Mas precisamente se podria
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considerar este momento espacial —el transportar el producto
al mercado, lo que constituye una condiciGn necesaria para su
circulacién salvo en el caso de que el lugar de produccidon
mismo sea el mercado— como transformaciéon del producto en
mercancia. La mercancia no es tal sino cuando estad en el
mercado. (Whether or not? constituye esto un momento parti-
cular, es algo contingente. Si el capital trabaja a pedido, no
¢xiste este momento para él, y ni siquiera la transformacion
¢n dinero como momento particular. Trabajar por encargo —o
sca la oferta que corresponde a una demanda precedente—
como situaciébn general o predominante, no corresponde a la
gran industria y en modo alguno deriva, en cuanto condicion,
de la naturaleza del capital.)

En segundo lugar, el momento temporal. El mismo, en
esencia, cae dentro del concepto de la circulacién. En el
supuesto de que el acto de conversion de la mercancia en
dinero se fije contractualmente, esto insumird tiempo: calcu-
lar, pesar, medir. La reduccién de este momento es, asimis-
mo, desarrollo de la fuerza productiva. Estamos ante el
liecmpo, concebido exclusivamente como condicidbn exterior
para la transicibn de la mercancia a dinero®; la transicion se
da por supuesta; se trata aqui del tiempo que franscurre du-
rante este acto presupuesto. Esto cae dentro de los costos de
circulacion. Diferente es, en cambio, el tiempo que transcurre
¢n general antes que la mercancia se convierta en dinero; o el
tiempo durante el cual la misma se mantiene como mercan-
cia, valor s6lo potencial, no real. Este Gltimo es pérdida pura.

De todo lo dicho se desprende que la circulacion se presen-
ta como proceso esencial del capital. No es posible recomen-
zar el proceso de produccion antes de la transformacion de la
mercancia en dinero. La ininterrumpida continuidad del pro-
ceso, la transicion libre y fluida en que el valor pasa de una
forma a la otra, o de una fase del proceso a la otra, aparece
como condicién fundamental de la produccién basada en el
capital, y ello en un grado enteramente diferente del de todas
las formas anteriores de la producciéon. Por otra parte, una
vez puesta la necesidad de esta continuidad, las fases divergen
temporal y espacialmente, como procesos particulares, recipro-
camente indiferentes. De este modo, para la produccion fun-

a §j [constituye esto] o no.- b En ed. 1939, “von Geld in Ware” (*del dinero a
mercancia”) en vez de “von Ware in Geld”
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dada en el capital, aparece como contingente el que su condi-
cion esencial, la continuidad de los diversos procesos constitu-
tivos de su proceso total, se produzca o no se produzca. La
supresidon, por el capital mismo, de este cardcter contingente
es el crédito. (Presenta éste otros aspectos, pero el que aqui
nos ocupa deriva de la naturaleza inmediata del proceso pro-
ductivo y por consiguiente constituye la base de la necesidad
del crédito.) De ahf que el crédito, en cualquiecra de sus
formas desarrolladas, no se presente en ninguno de los modos
de produccidn anteriores. Se prestaba y se tomaba en présta-
mo, también, en fases anteriores, y la usura es incluso la mas
antigua de las formas antediluvianas del capital. Pero dar y
tomar en préstamo en modo alguno son sinénimos de crédito,
del mismo modo que trabajar no lo es de trabajo industrial o
de trabajo asalariado libre. Como relacién de produccidén des-
arrollada, esencial, el crédito se presenta historicamente sblo
en la circulacidn basada sobre el capital o el trabajo asalaria-
do. (El dinero mismo es una forma de eliminar la desigualdad
del tiempo requerido en las diversas ramas de produccién, en
la medida en que aquella desigualdad obstaculiza el inter-
cambio.)

Aunque en su forma aburguesada, adaptada al capital, la
usura misma es una forma del crédito, en su forma prebur-
guesa es mds bien una expresion de la falta de crédito.

(La reconversion del dinero en momentos y condiciones
objetivos de la produccidén presupone la existencig previa de
los mismos. Aquélla constituye los diversos mercados en los
que el productor los encuentra ya como mercancias —en
manos del comerciante—, mercados (junto al labour market)?
que -difieren esencialmente de los mercados para el consumo
directo individual, final.)

En su circulacion, el dinero se transformaba en mercancia,
y en el intercambio de D-M el consumo ponfa término al
proceso; o la mercancia se intercambiaba por dinero, y en
el intercambio M-D o bien D desaparecia para intercam-
biarse nuevamente por M —en cuyo caso el proceso terminaba
nuevamente en el consumo— o el dinero se retiraba de la
circulacién y se transformaba en tesoro inanimado, en riqueza

puramente figurada. En ninguna parte el proceso se reiniciaba.

a Mercado de trabajo
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por si mismo; por el contrario, los supuestos de la circulacidon
Jdel dinero se hallaban fuera de ésta, que necesitaba constan-
iemente de un renovado impulso exterior. En la medida en
que ambos momentos se intercambiaban, su cambio de forma
era, dentro de la circulacidén, sb6lo formal. En la medida,
empero en que la misma Jlegaba a tener un contenido, era
exterior al proceso econdmico; a éste no le concernia el con-
tenido. Ni la mercancia se conservaba como dinero, ni el
dinero como mercancia; cada cual era o el uno o el otro. El
valor en cuanto tal no se conservaba en y a través de la
virculacién como hegeménico sobre su proceso de transforma-
¢ion, su cambio de forma; ni el propio valor de uso (lo que
sf es el caso en el proceso de produccién del capital) era
producido por el valor de cambio. En el capital, el consumo
e la mercancia misma no es el final; cae dentro del proceso
productivo; se presenta incluso como momento de la produc-
cion, id est de la actividad que pone valor,

Ahora, en cambio, el capital estd puesto pero como vglor
quie en cada uno de los momentos en los cuales se presenta

ora como dinero, ora como mercancia, ora como valor de
cimbio, ora como valor de uso— no sélo se conserva formal-
mente en esta metamorfosis sino que se valoriza; como valor
(ue se relaciona consigo mismo en cuanto valor. La transicibn
Je un momento al otro aparece como momento particular, pe-
ro cada uno de estos procesos constituye la transicion al otro.
Il capital estd puesto asf como valor que se procesa y que en
vindla momento es capital. Estd puesto de este modo como capi-
tal circulgntt; en cada momento es capital y circula de una
determinacion a la otra. El punto de regreso es al mismo tiem-
po ¢l punto de partida y viceversa: a saber, el capitalista. Origi-
nuriamente todo capital es capital circulant, producto de la
circulaciéon, que al mismo tiempo la produce y traza asi su
propia trayectoria. La circulacién del dinero —desde este punto
Jdv vista actual— se presenta ahora sélo como un momento de
li circulacién del capital y su propia autonomfa estd puesta
¢OIO mera gpgriencia. Se presenta determinada en todos los
wentidos por la circulacion del capital, de la cual yolveremos a
octiparnos. En 1a medida en que la circulacién del dinero cons-
lituye un movimiento auténomo al lado de la del capital, esta
alonomia s6lo estd puesta merced a la continuidad de la circula-
vion del capital, de tal modo que se puede fijar y considerar este
preciso momento por si mismo.
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[[“El capital es un valor permanente que se multiplica, que
ya no desaparece. Este valor se libera de la mercancia que lo
ha creado:; al igual que una cualidad metafisica insustancial®
permanece siempre en posesion del mismo cultivateur®”
(f.i.)c, **para el cual reviste diversas formas”. (Sism. VI1.)2 “En
el intercambio del trabajo con el capital, el obrero demanda
la subsistencia pour vivred, el capitalista du travail pour
gagnere. 7 (Sism. l.c.)® “El chef d’atelier gana, se beneficia
de tout laccroissement des pouvoirs productifs q’avait opéré
la division du travail ¥ (l.c.)* “Venta del trabajo = renuncia a
todos los frutos del trabajo.”” (Cherbuliez ch. XXVIIL)5 “Los
tres elementos constitutivos del capital no crecen proporcio-
nalmente” (a saber: matiére premiére, instrument, approvision-
nement)?, ‘“‘ni tampoco estin en la misma relacion en diver-
sos estadios de la sociedad. El approvisionnement se mantiene
igual en un tiempo determinado, por mds que crezca la ra-
pidité de la production® 'y, en consecuencia, la cantidad .de
los productos. Por lo tanto, el aumento del capital productivo
no trae necesariamente aparejado un aumento del approvision-
nement destinado a formar el precio del trabajo; puede in-
cluso, estar acompafiado de una reducciéon del mismo”
(lL.e). e

Influencia de la circulacién sobre la determinacion del valor.
~ Tiempo de circulacién =tiempo de la desvalorizacion. —
Diferencia entre el modo de produccién capitalista y todos
los anteriores (universalidad, etc.). La naturaleza del capital

lo empuja a propagarse. — Acortamiento de la circulacion

(crédito). — Storch, — Lo que anticipa el capitalista es trgba-

jo. (Malthus). - Barreras a la produccion capitalista.
(Thompson)

[[Por cuanto la renovaciéon de la produccién depende de la
venta de los productos acabados —transformacion de la mer
cancia en dinero y reconversiéon del dinero en las condiciones
de produccién: materia prima, instrumento, salario—; pot
cuanto la trayectoria que describe el capital para pasar de

aEn ed. 1939, “und substantiellen™ (‘y sustancial”) en vez de “‘unsabstanticle
len”.- B Productor agricola- € F.i. = “for instance’ (“por cjemplo™).- d Paru vis
vir.- © Trabajo para ganar.- FEl jefe de taller, gana, se beneficia gracias a todo @
aumento de las fuerzas productivas resultante de -la division del trabajo.- 9 Materld
prima, instrumento, medios de subsistencia.- N Rapidez de la produccion
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nna de estas determinaciones a la otra constituye secciones de
la circulacion, y estas secciones se recorren en determinados
espacios de tiempo (hasta la lejania espacial se resuelve en el
tiempo: lo que importa, por ejemplo, no es la distancia del
mcercado en el espacio, sino la velocidad -—el cuanto de tiem-
po en que se le alcanza), entonces la cantidad de productos
(que se pueden produeir en un espacio de tiempo dado, la
frecuencia con que un capital puede valorizarse en un espacio
de tiempo dado, con que puede reproducir 'y multiplicar su
vilor, dependerd de la velocidad de la circulaciéon, del tiempo
vl que se recorre esta ultima. De hecho, lo que se presenta
aqui es, pues, un momento de la determinacion del valor,
momento que no deriva de la relacidén directa entre ¢!l trabajo
v ¢l capital. La proporcién en la cual el mismo capital, en un
espacio dado de tiempo, puede repetir el proceo de produc-
cion (creacion de valor nuevo), constituye evidentemente una
vondicidn que no ha sido puesta directamente por el proceso
Moduetivo. Por consiguiente, si bien la circulacién no genera
mngn momento de la determinacion misma del valor —la
cual toca exclusivamente al trabajo—, sin embargo, de su velo-
vidad depende la velocidad con la cual se repite el proceso de
Moduccidn, se créan valores; por ende, si no los valores, [si,]
hasta cierto punto, la masa de los valores. Esto es: los valores
v plusvalores puestos por el proceso de produccidon, multipli-
vados por el niimero de veces en que, dentro de un espacio
diado de tiempo, puede repetirse el proceso productivo. Cuan-
o hablamos de la velocidad de circulacion del capital supo-
nemos que al pasaje de una tase a otra sélo se oponen barre-
niy exteriores, que no surgen del proceso productivo y la
circulacidon mismos (como si ocurre en las crisis, superpro-
duecion, ete.). Por tanto, ademds del tiempo de trabajo reali-
rado en el producto, el tiempo de circulacion del capital

ficmpo de trabajo productivo, asimismo— interviene como
monrento de la creacion de valor. Si el tiempo de trabajo se
pesenta como la actividad que pone valor, este tiempo de
chculacion del capital, pues, aparece como el tiempo de la
dvesvalorizacion. La diferencia consiste simplemente en esto: si
ln totalidad del tiempo de trabajo dirigido por el capital se
pone en un maximo, digamos el infinito, oo. de tal modo que
vl tiempo de trabajo necesario constituyera una parte infini-
Lumente pequena y el tiempo de plustrabajo una parte infini-
bimente grande de este oo, tal serfia el mdximo de la valoriza-
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cion del capital, y tal la tendencia que lo impulsa. Por otra
parte, si el tiempo de circulacion del capital estuviera pues-
to=0, si los diversos estadios de su transformacidén se efec-
tuaran en la realidad con igual rapidez que en el pensa
miento, también estariamos antc el factor miximo conforme
al cual podria repetirse el proceso de produccion, o sea la
cantidad de procesos de valorizacién del capital en un espacio
determinado de tiempo. La repeticion del proceso productivo
estarfa limitada Unicamente por el tiempo que el mismo dura,
por el que transcurre para transformar la materia prima en
producto. El riempo de circulacion, por ende, no es un ele-
mento positivo en la creacidon de valor; si fuera igual a 0. la
creacion de valor habria llegado a su punto mdés alto. Si fuese
=0 el tiempo de plustrabajo o el tiempo de trabajo necesario,
esto es, si el tiempo de trabajo necesario absorbiera todo el
tiempo, o si la produccidon pudicra efectuarse sin trabajo algu-
no. no existiria ni valor, ni capital, ni creaciéon de valor. En
consecuencia, el tiempo de circulacién sdlo determina el valor
en la medida en que se presenta como barrera natural para la
valorizacién del tiempo de trabajo. In fact?, es una deduccion
del riempo de plustrabajo, esto es, un aumento del tiempo de
trabajo necesario. Es claro que tiene que pagarse el tiempo de
trabajo necesario, por lenta o riapidamente que transcurra el
proceso de circulacion. Por ejemplo, en los oficios que requie-
ren obreros especificos, los cuales, sin embargo, sdlo pueden
estar ocupados una parte del aiio porque, digamos, los pro-
ductos no se pueden vender mas que en una season®, habria
que pagar a los obreros por todo el ano; vale decir que el
tiempo de plustrabajo se reduce en la misma proporciéon en
que se les puede ocupar menos durante un lapso dado, pero.
sin embargo, d'une maniere ou d’une autre¢, hay que pa-
garles. (Por ejemplo, de modo que su salario de 4 meses les
alcance para mantenerse durante el afto.) Si el capital pudiera
emplearlos durante 12 meses, no pagaria salarios de mas.
habria ganado otro tanto de plustrabajo. El tiempo de circu-
lacién se presenta, pues, como barrera a la productividad del
trabajo = aumento del tiempo de trabajo necesario = merma
del tiempo de plustrabajo = merma del plusvalor = freno, ba-
rrera del proceso de valorizacion del capital. Por tanto, mien-

a De hecho.- P Estacidn, temporada.- € De una forma u otra
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lras que el capital por un lado debe tender a arrasar toda
barrera espacial opuesta al trifico, id est al intercambio, y a
conquistar toda la Tierra como su mercado, por el otro lado
ticnde a anular el espacio por medio del tiempo, esto es, -a
reducir a un minimo el tiempo que insume el movimiento de
un lugar a otro. Cuanto mas desarrollado el capital, cuanto
mids extenso es por tanto el mercado en el que circula, mer-
vado que constituye la trayectoria espacial de su circulacién,
tanto mas tiende al mismo tiempo a extender mas el mercado
y a una mayor anulaciébn del espacio a través del tiempo. (Si
¢l tiempo de trabajo no se considera como dia laboral del
obrero individual, sino como dia laboral indeterminado de
una cantidad indeterminada de obreros, intervienen aqui todas
las relaciones de poblacion; de ahi que las teorias fundamen-
tales sobre la poblacidon estén contenidas en este primer capf-
tulo del capital a igual titulo que las del beneficio, el precio,
vrédito, etc.) Aparece aquf la tendencia universal del capital,
que lo diferencia de todos los estadios anteriores de la pro-
duccidn. Aunque por su propia naturaleza es limitado, tiende
a un desarrollo universal de las fuerzas productivas y se con-
vierte en la premisa de un nuevo modo de- produccién, que
no c¢std fundado sobre el desarrollo de las fuerzas productivas
von vistas a reproducir y a lo sumo ampliar una situacién
delerminada, sino que es un modo de produccién en el cual
¢l mismo desarrollo libre, expedito, progresivo y universal de
las fuerzas productivas constituye la premisa de la sociedad y
por cnde de su reproduccidn; en el cual la Gnica premisa es
li de superar el punto de partida. Esta tendencia —que es
inhcrente al capital, pero al mismo tiempo lo contradice
vomo forma limitada de produccién y por consiguiente tiende
n su disolucibn— distingue al capital de todos los modos de
produccién anteriores € implica, a la vez, que aquél esté pues-
(0 como simple punto de transicion. Todas las formas de
socicdad, hasta el presente, han sucumbido por el desarrollo
de la riqueza o, lo que es lo mismo, de las fuerzas produc-
tivas sociales. Por eso entre los antiguos, que eran conscientes
de cllo, se denuncié directamente la riqueza como disolvente
de la comunidad. El régimen feudal, por su parte, se desmo-
yond por obra de la industria urbana, del comercio, la agricul-
tura moderna (e incluso de ciertos inventos, como la pdlvora
v la imprenta). Con el desarrollo de la riqueza —y consiguien-
icmente también de nuevas fuerzas y de una relacibn mds
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amplia entre los individuos— se disolvieron las condiciones
econdmicas sobre las que reposaba la comunidad y las relacio-
nes politicas entre los diversos elementos componentes de la
entidad comunitaria que correspondian a ésta: la religion en
la cual se la contemplaba idealizada (y ambas se fundaban a
su vez en una relacibn determinada con la naturaleza, en la
cual se resuelve toda fuerza productiva); el cardcter, las con-
cepciones, etc., de los individuos. El solo desarrollo de la
ciencia —id est, de la forma mas solida de la riqueza, tanto
producto como productora de la misma— era suficiente para
disolver esta comunidad. Empero el desarrollo de la ciencia,
de esta riqueza ideal y a la vez prictica, es s6lo un aspecto,
una forma bajo la cual aparece el desarrollo de las fuerzas
productivas humanas, id est de la riqueza. Desde el punto de
vista ideal bastaba con la disolucién de determinada forma de
conciencia para matar una €poca entera. En la realidad, esta
barrera de la conciencia corresponde a determinado grado de
desarrollo alcanzado por las fuerzas productivas materiales y
en consecuencia por la riqueza. Ciertamente, no sélo se ope-
raba un desarrollo sobre la vieja base, sino un desenvol-
vimiento de esta base misma. El desarrollo mads alto de esta
misma base (la floracién en la que se desarrolla; pero siempre
es, no obstante, esta base, esta planta como floracién; de ahi
el marchitamiento tras la floracibn y como consecuencia de la
floracidén) constituye el punto en el cual ella misma ha sido
elaborada en la forma en que es compatible con el mds alto
desarrollo de las fuerzas productivas, y por tanto también con
el mds alto desarrollo de los individuos. Una vez alcanzado
este punto, el desarrollo posterior se presenta como decaden-
cia y el nuevo desenvolvimiento comienza a partir de una
base nueva. Hemos visto precedentemente que la propiedad
de las condiciones de produccidén estaba puesta como idéntica
'a determinada forma limitada de la entidad comunitaria; por
tanto en las cualidades del individuo —cualidades limitadas y
desarrollo limitado de sus fuerzas productivas— [requeridas]
para constituir tal entidad comunitaria. Este supuesto mismo
era a su vez, y por su parte, el resultado de un limitado
estadio histérico de desarrollo de las fuerzas productivas; de
la riqueza asi como del modo de crearla. El objetivo de la
entidad comunitaria, del individuo —asi como la condicién de
la produccidon— era la reproduccién de estas determinadas
condiciones de produccion y de los i‘ndividuos,\vtanto aislada-
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mente como en sus diferenciaciones y relaciones sociales, en

cuanto portadores vivos de estas condiciones. El capital
pone la produccion de la riquezg misma y por ende el
desarrollo universal de las fuerzas productivas, el trastroca-
miento constante de sus supuestos vigentes, como supuesto
de su reproduccién. El valor no excluye ningan valor de
uso, y por tanto no incluye ningin tipo particular de
consumo, etc., de circulacién, etc., como condicién absoluta;
asimismo, cualquier grado de desarrollo de las fuerzas pro-
ductivas sociales, de la circulacion del saber, no se le apa-
rece mds que como barrera que se afana por superar. Su
supuesto mismo —el valor— esti puesto como producto, no
como supuesto superior que se cierne sobre la produccion.
La barrera del capital consiste en que todo este desarrollo
se efectia antitéticamente y en que la elaboracién de las
fuerzas productivas, de la riqueza general, etc., del saber,
etc., se presenta de tal suerte que el propio individuo
laborioso se enagjena; se comporta con las condiciones elabo-
radas a partir de él no como con las condiciones de su
propia rtiqueza, sino de la riqueza ajena y de su propia

pobreza. Esta forma antitética misma, sin embargo, es pasa--

jera y produce las condiciones reales de su propia abolicién.
El resultado es: el desarrollo general, conforme a su tenden-
cia y Svwduerr de las fuerzas productivas —de la riqueza en
general— como base, y asimismo la universalidad de la
comunicacion, por ende el mercado mundial como base. La
base como posibilidad del desarrollo universal del individuo,
y el desarrollo real de los individuos, a partir de esta base,
como constante abolicibn de su traba, que es sentida como
una traba y no como un [imite sqgrado. La universalidad
del individuo, no como universalidad pensada o imaginada,
sino como universalidad de sus relaciones reales e ideales.
De ahi, también, comprensién de su propia historia como
un proceso y conocimiento de la naturaleza (el cual existe
asimismo como poder practico sobre ésta) como su cuerpo
real. El proceso mismo del desarrollo, puesto y sabido

como supuesto del mismo. Para ello, no obstante, es nece~

sario ante todo que el desarrollo pleno de las fuerzas
productivas se haya convertido en condicion de la produc-

a Potencialmente
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cion; que determinadas condiciones de la produccion no estén
puestas como limites para el desarrollo de las fuerzas produc-
tivas.

Volviendo ahora al tiempo de circulacion del capital, tene-
mos que la reduccidén de aquél (en la medida en que esa
reduccidén no consiste en el desarrollo de los medios de co-
municacidén y transporte necesarios para traer el producto al
mercado) consiste en parte en la creacién de un mercado de
naturaleza continua, y por tanto de un mercado en perma-
nente expansion; en parte, en el desarrollo de relaciones eco-
némicas, desarrollos de formas del capital, mediante los cuales
éste reduce artificialmente la circulacidn. (Todas las formas
del crédito.) [[Puede sefialarse también en este lugar que
como s6lo el capital tiene —y por tanto satisface y procura
realizar— las condiciones de produccidon del capital, es tenden-
cia general del capital la de constituir en todos los puntos los
supuestos de la circulacién, centros productivos de la misma,
asi como la de asimilarse estos puntos, vale decir, transfor-
marlos en produccidén capitalizante o produccion de capital.
Esta tendencia a la propagacion (o civilizadora) sblo es propia
al capital, a diferencia de todas las condiciones anteriores de
produccién.]] Los modos de produccién en los cuales la
circulacion no constituye la condicidn inmanente, dominante
de la produccidén, desde luego no [tienen] las necesidades de
circulacion especificas del capital y por tanto tampoco elabo-
ran ni las formas econémicas ni las fuerzas productivas reales
correspondientes a esas necesidades. En un comienzo la pro-
duccién fundada en el capital partia de la circulacién; vemos
ahora coOmo aquélla pone la circulacidn como su propia con-
dicibn y pone asimismo al proceso de produccién, en .su in-
mediatez, en cuanto momento del proceso de circulacidn, asi
como pone a éste como fase del proceso de produccidén en su
totalidad. En la medida en que diversos capitales tienen dis-
tintos tiempos de circulacidén (por ejemplo el uno tiene un
mercado lejano, el otro uno proximo; el uno una transfor-
macion segura en dinero, mientras que la del otro es azarosa;
éste mas capital fixe, aquél mds capital circulant), esa circuns-
tancia se traduce en diferencias en la valorizacién. Esto no
ocurre, empero, antes del proceso secundario de valorizacion.
El tiempo de circulacién es en s{ una barrera a la valori-
zacidon (el tiempo de trabajo necesaric también es, cierta-
mente, una barrera; pero al mismo tiempo un elemento, ya

Influencia de la circulacién sobre la determinacion del valor J

n

que sin €l dejariap de existir el valor y el capital); deduccion del
tiempo de plustrabajo o aumento del tiempo de trabajo necesario
con relacion al tiempo de plustrabajo. La circulacion del capital
es realizadora de valor, asi como el trabajo vivo es creador de
valor. El tiempo de circulacion no es mds que una barrera
opuesta a esta realizacidon de valor y por lo tanto a la creacidn
de valor; una barrera especifica que no surge de la produccidon
en general, sino de la produccién del capital, y abolir a la cual
—o0 la lucha por superarla— pertenece también al desarrollo es-
pecificamente econdémico del capital y da el impulso para el
desarrollo de sus formas en el crédito, etc.]j [[El capital mismo
es la contradiccion, ya que constantemente procura suprimir el
tiempo de trabajo necesario (y esto implica a la vez la reduc-
cion del obrero a un minimo, id est su existencia como merd
capacidad de trabajo viva), pero el tiempo de plustrubajo solo
existe antitéticamente, s0lo en antitesis con el tiempo de traba-
jo necesario, por cuanto el capital pone el tiempo de trabajo
necesario, como necesario para la condiciéon de su reproduccion
y valorizacidon. Un desarrollo de las fuerzas productivas mate-
riales —que al mismo tiempo es desarrollo de las fuerzas de la
clase obrera— al alcanzar cierto punto suprime al capital niis-
mo. |]

[[*“El entrepreneur? sélo puede recomenzar la produccién una
vez que ha vendido el producto acabadec y que ha empleado el
precio para la compra de nuevas matiéres® y nuevos salaires: ¢ por
ende, cuanto mads prontamente la circulacién opere ambos efec-
tos, tanto antes® estard él en condiciones de reiniciar su produc-
cion y tantos mds productos suministrard el capital en un espacio
dado de tiempo.” Srorch. 34.)1]7 [[*“The specific advances of the
capitalist do not consist of cloth etc., but ot laboure.” (Malthus
1X, 26.)}]1® [[*“The accumulation of the general capital of the
community in other hands as those of the operative labourers.
necessarily retards the progress of all industry save that of the
usual remuneration of capital, which the time and circumstances
afford to the holders of the capital. . . f® En los sistemas que han

a Empresario.- P Materjas primas.- € Salarios.- 9 En ed. 1939, “‘um so mehr” (“‘tan-
to nds”) en lugar de “um so eher”.- © Los anticipos especificos del capitalista no se
componen de ropa, etc., sino de trabajo.- f La acumulacién det capital colectivo de la
comunidad en manos que no sean las dc¢ sus trabajadores activos, necesariamente
rctarda el progreso de toda industria, salvo el de la remuneracidn habitual del ca-
pital, que el tiempo y las circunstancias proporcionan a tos poseedores del capital
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existido hasta ahora se considera la fuerza productiva in
reference y subordinate to actual accumulations, and to the
perpetuating of the existing modes of distribution. Actual
accumulation and distribution are to subordinate to the
power of producing?.” (Thompson, 3.)]}1°

Circulacién y creacién de valor. (Nivelacidon entre diferentes

capitales cn las condiciones de circulacion.) El capital no es

ninguna fuentc de creacidén del valor. - Costos de circula-

ciébn. — La continuidad de la produccién supone el tiempo
de circulacién [ como | abolido.

De la relacion existente entre el tiempo de circulacion y el
proceso de produccién se sigue que la suma de los valores
producida, o la valorizacion total del capital en una época
dada. no estd determinada simplemente por cl nuevo valor
que se crea en el proceso de produccion, o por el plustiempo
que se realiza en el proceso productivo, sino por este plus-
tiempo (plusvalor) multiplicado por el nimero que expresa
cuin a menudo se puede repetir el proceso de produccion del
capital en determinado espacio de tiempo. Se puede consi-
derar el nimero que expresa esta repeticion, como coeficiente
del proceso de produccion o de la plusvalia creada a través

(as3] del mismo. Este coeficiente, sin embargo, no es determirado

positiva sino negativamente por la velocidad de la circulacion.
Esto es, st la velocidad de la circulaciéon fuera absoluta, o sea
que el proceso de produccidon no experimentara ninguna in-
terrupcion debida a la circulacion, aquel coeficiente seria
méaximo. Si, por ejemplo, las condiciones reales de la produc-
cion triguera en un pais dado permiten una sola cosecha,
ninguna velocidad de la circulacion podrd convertirla en dos
cosechas. Pero si la circulacién se entorpeciera y el arren-
datario no pudiera vender su trigo a tiempo, por ejemplo
para contratar nuevos trabajadores, la produccion se habria
detenido. El mdximo del coeficiente de los procesos de pro-
duccion o valorizacion en un perfodo dado estd determinado
por el tiempo absoluto que dura la fase productiva misma.
Finalizada la circulacidn, el capital puede recomenzar su pro-

a Referida y subordinada a las acumulaciones reales y a la perpetuacion de los
modos existentes de distribucion. La acumulacion y distribucion reales deben subor-
dinarse a la capacidad de produccion
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ceso productivo. Por lo tanto, si la circulacion no causa de-
tencion alguna, su velocidad seria absoluta y su duracion = 0:
esto es, si se realizara in no time? esto seria lo mismo que si
el capital hubiera podido recomenzar inmediatamente su pro-
ceso de produccion, apenas finalizado; es decir que la circula-
¢ion no hubiera existido como barrera condicionante para la
produccion, y la repeticidon del proceso productivo en un
lapso determinado serfa absolutamente independiente, coinci-
dirfa con la duraciéon del proceso productivo. Por ende, si el
desarrollo de la industria permitiera producir x libras de hilo
de algoddn en 4 meses con un capital de 100 libras, el proce-
so productivo solo podria repetirse 3 veces al afo con ¢l
mismo capital, s6lo se producirian 3 x libras de hilo. Ningune
velocidad de la circulacion podria hacer que la reproduccior
del capital, o mds bien la repeticion de su proceso de valori-
zacion, fuera mds alld de ese punto. Esto solo podria suceder
a consecuencia de un aumento de las fuerzas productivas. El
tiempo de circulaciéon en s{ no es una fuerza productiva del
capital, sino una barrera en su fuerza productiva, procedente
de su naturaleza como valor de cambio. Todo lo que puede
obtenerse de un aceleramiento y reduccidon del tiempo de
circulacion —del proceso de circulacion—, es una reduccion de
las barreras puestas por la naturaleza especifica del capital
mismo. Por ejemplo, en la agricultura, las barreras naturales
opuestas a la repeticion del proceso productivo coinciden con
la duracion de un ciclo de la fase de produccidon. La barrera
puesta por el capital es la duracion que transcurre no entre la
siembra y la cosecha, sino entre la cosecha y la transforma-
cion de la misma en dinero y la reconversion del dinero,
digamos por ejemplo en compra de trabajo. Los prestidi-
gitadores de la circulacion, que se imaginan que mediante la
velocidad de la circulacion pueden hacer otra cosa que re-
ducir los obsticulos puestos por el capital mismo a su repro-

duccidn, se extravian por completo. (Aun mads insensatos son, [444]

naturalmente, los ilusionistas de la circulacion que se ima--
ginan que, mediante establecimientos e innovaciones credi-
ticios que anulen la duracion del tiempo de circulacidén, no
s0lo suprimirian la detencion. la interrupcién en el proceso
productivo requerida por la transformacién del producto

2 Literalmente, en nada de tiempo
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acabado en capital, sino que volverfan superfluo el capital
mismo por el que se intercambia el capital productivo; esto
es, producir sobre la base del valor de cambio y al mismo
tiempo querer suprimir, exorcizar las condiciones necesarias
de la produccidn que descansa sobre esa base.) El mdximo
que el crédito puede hacer en este aspecto —que se refiere a
la mera circulacibn— es salvaguardar la continuidad del pro-
ceso productivo, siempre y cuando existan todas las demds
condiciones de esa continuidad, vale decir, que exista real-
mente el capital por el cual se ha de intercambiar, etc.

En el proceso de circulaciéon estd puesto que para la valori-
zacién del capital por la produccién, para la explotacién del
trabajo por el capital, exista como condicibn la transfor-
macidén del capital en dinero, o el intercambio de capital por
capital* como barrera para el intercambio de capital por tra-
bajo y viceversa.

El capital sélo existe como capital en la medida en que
recorre las fases de la circulacién, los diversos momentos de
su transformacién para poder recomenzar el proceso de pro-
duccién, y estas fases mismas son fases de su valorizacién
(pero al mismo tiempo, como hemos visto, de su desvalori-
zacion), Mientras el capital permanece fijado en la forma del
producto acabado no puede ser activo como capital, es capi-
tal negado. En el mismo grado en que se detiene su proceso
de valorizacién, se niega su valor en tanto proceso. En conse-
cuencia esto aparece como pérdida para el capital, como pér-
dida relativa de su valor, puesto que el vyalor reside precisa-
mente en el proceso de valorizacidn. Esta pérdida del capital,
en otras palabras, no significa otra cosa sino que para €l
transcurre en vano el tiempo durante el cual, si no se hubiera
presentado el dead lock?, habria podido apropiarse de tiempo
de plustrabajo, de trabajo ajeno, mediante el intercambio con
el trabajo vivo. Imaginemos ahora que existen muchos capi-
tales en diferentes ramos de la produccidn, todos los cuales
son necesarios (lo que se revelarfa en el hecho de que si el
capital emigrara masivamente de un ramo de la produccién, la
oferta de los productos en este ramo caerfa por debajo de la

* Puesto que, desde el punto de vista actual, en todos los puntos de la
circulacidon finicamente tenemos trabajo o capital

a La paralizacién
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demanda, y por consiguiente el precio de mercado subiria por
encima del precio natural); supongamos que up ramo de la
produccién exige, por ejemplo, que el capital @ permanezca
mds tiempo en la forma de la desvalorizacion, es decir, que el
tiempo en que recorre las diversas fases de la circulacién sea
mayor que en todos los demds ramos de la produccién. En
tal caso este capital @ consideraria como pérdida positiva al
nuevo valor que habrfa dejado de crear, como si hubiera
hecho tantos mds gastos para crear el mismo valor. Por ende,
para compartir la misma tasa de ganancia, cargaria proporcio-
nalmente a sus productos un valor de cambio mayor que el
de los demds capitales. In fact, sin embargo, esto sbélo podria
ocurrir siempre que la pérdida se repartiera entre los otros
capitales.. Si ¢ requiere para el producto mds valor de cambio
que el trabajo objetivado en él, este mds sblo puede obte-
nerse si los otros reciben menos del valor real de sus pro-
ductos. Significa esto que las condiciones desfavorables bajo
las que a produjo, serian soportadas en partes alfcuotas por
todos los capitalistas que intercambian con él, y de esta ma-
nera resultaria una ganancia media igual. Pero si se considera
la suma de plusvalias creadas en conjunto por los capitales, la
misma habria mermado exactamente en la mengua de valori-
zacion experimentada por el capital a con relacion a los otros
capitales; sOlo que esta merma, en lugar de recaer exclusiva-
mente como pérdida general sobre el capital g, es soportada
como pérdida general, como pérdida en partes alicuotas por
todos los capitales. Por ello nada puede ser mds ridiculo que
figurarse (véase por e¢jemplo Ramsay) que, ademds de la ex-
plotacién del trabajo, el capital constituye una fuente original
—separada del trabajo— de la creacion de valor, ya que la
distribucion del plustrabajo entre los capitales no se efectua
en proporcidon al tiempo de plustrabajo creado por este o
aquel capital sino al plustrabajo total creado por la totalidad
de los capitales, y por tanto en tal o cual capital puede re-
caer una creacion de valor mds alta que la atribuible direc-
tamente a su explotacién particular de la fuerza de trabajo. Pero
este mds por un lado debe compensarse con un menos por el
otro. Si no fuera asi, la palabra promedio no significaria ab-
solutamente nada?!!. El problema de como la relacion del
capital con el capital ajeno, esto es la competencia de los
capitales entre si, distribuye el plusvalor, evidentemente no
tiene nada que ver con el cuanto absoluto de este plusvalor.
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Nada mas absurdo, pues, que concluir que, por cuanto el
capital se hace indemnizar su tiempo de circulacion excepcio-
nal —es decir, registra su menor valorizacidn relativa como
plusvalorizacidbn positiva—, los capitales en su conjunto, el ca-
pital, pueden sacar algo de la nada, hacer de un menos un
mas, de menos tiempo de plustrabajo o menos plusvalor mas
plusvalor, y poseer, por consiguiente, una fuente mistica de
creacion de valor, independiente de la apropiacion de trabajo
ajeno. El modo en que los capitalistas? calculan, entre otras
cosas, su parte alicuota dé la plusvalia —-no sélo mediante el
tiempo de plustrabajo que han puesto en movimiento, sino
también segun el tiempo que su capital no® ha trabajado en
cuanto tal, esto es, ha permanecido inactivo, se ha encon-
trado en la fase de desvalorizacion— no modifica en lo mas
minimo, desde luego, la suma de plusvalia que han de repar-
tirse entre si. Esta suma misma no puede crecer, puesto que
es menor de lo que serfa si el capital a, en vez de perma-
necer inactivo, hubiese creado plusvalia; esto es, puesto que
en el mismo tiempo ha creado menos plusvalor que los demas
capitales. Unicamente se le indemnizard al capital a por esta
permanencia en inactividad en la medida en que la misma
derive necesariamente de las condiciones existentes en el ramo
particular de la produccién, y por tanto en la medida en que,
con respecto al capital en general se presente como impedi-
mento a la valorizacidén, como barrera necesaria de su va-
lorizacién, en suma. La division del trabajo permite con-
siderar esta barrera tan sO0lo como barrera al proceso pro-
ductivo de este capital en particular. Si se considera el
proceso de produccion como dirigido en general por el
capital, se trata de una barrera general opuesta a su valo-
rizaciébn. Si se piensa que s6lo el trabajo mismo es el que
produce, entonces los mayores anticipos que requiere du-
rante su valorizacién, aparecen como lo que son: deduc-
ciones de la plusvalia.

La circulacion puede crear valor s6lo en la medida en que
requiere un nuevo empleo de trabajo ajeno, fuera del consu-
mido directamente en el proceso de producciéon. Esto es lc
mismo, entonces, que si en el proceso de produccidon se utili
zara directamente mas trabajo necesario. SOlo los costos de

aEn ed. 1939, “Kapitalien” (‘“capitales™) en vez de “Kapitalisten”.- P En ed.
1939 no aparece este “no” (“nicht”)
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circulacion reales aumentan el valor del producto, pero redu-
cen el plusvalor.

En la medida que la circulacion del capital (el producto,
etc.), no expresa meramente las fases necesarias para recomen-
zar el proceso de produccion, esta circulacion no constituye
(véase el ejemplo de Storch) un momento de la produccion
en su totalidad; por tanto no es la circulacion puesta por la
produccion, y en cuanto trae costos aparejados se trata de
faux frais de production?12. Los costos de circulacion en
general, esto es, los costos de produccion de la circulacion,
en la medida en que conciernen a los momentos meramente
econOmicos, a la verdadera circulacion (el transporte del pro-
ducto al mercado le confiere a aquél un nuevo valor de uso),
deben considerarse como deducciones de la plusvalia, o sea como
aumento del trabajo necesario en proporcion al plustrabajo.

La continuidad de la produccion supone que se haya aboli-
do el tiempo de ¢irculacion. Si no estd abolido, habra de
transcurrir tiempo entre las diversas metamorfosis que el capi-
tal debe recorrer; su tiempo de circulacidn tiene que presen-
tarse como deduccion de su tiempo de produccion. Por otra
parte, la naturaleza del capital supone que éste recorre las
diversas fases de la circulacién y, precisamente, no en el te-
rreno de las ideas, donde un concepto puede transformarse en
otro con la rapidez del pensamiento, in no time®, sino como
situaciones que estdn separadas en el tiempo. Tiene que pasar
un periodo como crisilida antes de poder volar como mari-
posa. Las condiciones de la produccion del capital, pues, deri-
vadas de su naturaleza misma, se contradicen entre si. La contra-
diccidon puede ser eliminada y superada solo* de dos maneras:

La primera es el crédito: un comprador ficticio B —o0 sea
que realmente paga, pero no compra realmente— sirve de
intermediario al capitalista A para la transformacion de su
producto en dinero. Pero a B mismo s6lo se le paga una vez
que el capitalista C ha comprado el producto de A. Que este
credit-man® B le dé el dinero a A para comprar trabajo o

* A menos que se suponga que todos los capitales trabajan por en-
cargos reciprocos, en cuyo caso el producto siempre es directamente di-
nero, una concepcion que contradice a la naturaleza del capital y por
tanto también a la practica de la gran industria

2 Falsos costos de produccion.- P En nada de tiempo, en un instante.- € Dador del
crédito
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materia prima ¢ insttumento de trabajo, antes de que A
pueda remplazarlos con la venta de su producto, nada cambia
en el asunto. Au fond y con arreglo 4 nuestra hipotesis, debe
darle ambas cosas, es decir, todas las condiciones de produc-
cion (las cuales, sin embargo, representan un valor mayor que
el originario. con el que A comenzd el proceso de produc-
cion). En este caso el capital b sustituye al capital a pero
ambos no se valorizan simultineamente. B ocupa ahora el
lugar de A. esto es, su capital permanece inactivo hasta que
s¢ intercambia con el capital c. Queda fijado en el producto
de A. que ha hecho fluido su producto en el capital b

Ramsay. Tiempo de circulacion. Concluye por tanto que el

capital ¢s Tuente autdnoma del beneficio. — Ramsay, Confusién

acerca de la plusvalia y el beneficio y la ley de los values.

(No surplusvalue segin la ley de Ricardo.) — Ricardo. Com-

petencia. ~ Quincey. Teoria ricardiana del valor. Salario y

beneficio. Quincey. — Ricardo. — Wakefield. Condiciones de
la produccidn capitalista [en] las colonias.

La confusion absoluta de los economistas con respecto a la
determinacion ricardiana del valor por el tiempo de trabajo
—confusion que se funda ¢n una falla bédsica del propio desa-
rrolo de Ricardo— se revela con toda crudeza en el sefor
Ramsay. Este (luego de habet extraido precedentemente, de
la influencia que ejerce el tiempo de circulacion de los capi-
tales sobre su valorizacion relativa o sea su participacion rela-
tiva en el plusvalor general, la insulsa conclusiéon de que “esto
muestra how capital may regulate value independently. of
labour”2 (IX, 84. R, 43)13 o que “capital ]is] a source of
value independent of labour’™ (55 l.c)4, dice literalmente:
A circulating capital (approvisionnement) 5 will always
maintain more labour than that formerly bestowed upon it-
self. Because, could it employ no more than had been pre-
viously bestowed upon itself, which advantage could arise to
the owner from the use of it as such?¢ (l.c. 49). “Supon-

a Como el capital puede regular el valor, independientemente del trabajo.- ® El
capital es una fuente de valor, independiente del trabajo.- € Un capital circulante
(medios de subsistencia) mantendra siempre mas trabajo del que se habia consumido
en ¢l mismo previamente. Porque. si no pudiera emplear mds del que previamente se
habia consumido cn ¢l mismo, ;qué ventaja podria depararle al propictario el uso
del mismo en cuanto tal?
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gamos dos capitales de igual valor, each produced? por ¢l
trabajo de 100 men operating for a given time®. de los cua-
les uno es totalmente circulante, el otro totalmente fijo,
and may perhaps consist of wine kept to improve®. Ahora
bien, este capital circulante  raised by the {labour of 100
men?, pondra en movimiento 150 men. Therefore the pro-
duct at the end of the coming year®en este caso serd el
result del trabajo de 150 men. But still it will be of no more
value than the wine at the termination of the same period,
aunque solamente hubo 100 men employed upon the latter'.”
(50.) ;O se pretende afirmar que la quantity of labour que
every circulating capital will employ is no more than equal to
the previously bestowed upon it? * Esto significaria that the
value of the capital expended®™ = al del producto.” (52) Gran
confusion entre ¢l labour bestowed upon capital y aquel
which it will employ'. El capital que se intercambia por la
capacidad de trabajo, por el approvisionnement! —y a esto
llama Ramsay aqui capital circulant- nunca puede employ
mas trabajo than has been bestowed upon it* '® (La reacciéon
del desarrollo de las fuerzas productivas sobre el capital exis-
tente no nos concierne aqui.) Pero there has been more la-
bour bestowed upon it than it has paid for —surplus-labour,
which is converted into surplus-value and surplus-produce
enabling the capital to renew this profitable bargain, where
the mutuality is all on one side, on a more enlarged scale. It
is enabled to employ more new living labour, because during
the process of production a portion of fresh labour has been
bestowed upon it beyond the accumulated labour of which it
consisted before entering that process'

a Producido cada uno.- ® 100 hombrcs que trabajan durante un tiempo dado.- €Y
pucde, tal vez, consistir en vino guardado para aficjarlo.- @ Gbtenido por ¢ trabajo
de 100 hombres.- ® Por elio el producto, al término del afio siguicnte.- ¥ Pero todavia
10 tendra mas valor que cl vino a la finalizacion del mismo perfodo, {aunque
solamente hubo{, 100 hombres empleados por el altimo.- 9 ;La cantidad de trabajo
quc empleard todo capital circulante es apenas igual a la que se consumicra en €1
precedentemente? - D Que el valor del capital empleado.- | Trabajo consumido en el
capital {y aquél] que éste empleara.- i Medios de subsistencia.- ¥ Emplear mas trabajo
que ¢l que se ha consumido cn él.- ' 8c ha consumido mds trabajo en &1, del que
habia pagado: plustrabajo, que se convierte en plusvalor y plusproducto permitién-
dolc al capital que renueve en mayor escala este ventajoso pacto, donde la recipro-
cidad estd toda de un lado. Il capital queda en condiciones de emplear mas trabajo
vivo nuevo, puesto que durante el proceso de produccion se ha consumido en ¢l una
parte de trabajo recién creado, por encima del trabajo acumulado en el que consistia
antes de entrar al proceso
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El sefior Ramsay parece imaginarse que si el capital es el
producto de 20 dias de labor (tiempo necesario y plustiempo
incluidos), este producto de 20 dias de trabajo puede emplear
30 dias de trabajo. Esto de ningin modo es as{!’. Supon-
gamos que en el producto se emplearon, digamos, 10 dfas de
trabajo necesario y 10 plusdias. El plusvalor, por tanto,
=10 plusdias. Como el capitalista cambia nuevamente a éstos
por materia prima, instrumento y trabajo, con el plusproduc-
to puede poner nuevamente frabajo necesario en movimiento.
El quid no estd en que el capitalista employed mds tiempo
de trabajo del que existe en el producto, sino en que inter-
cambia nuevamente el tiempo de plustrabajo —que no le cues-

jas9] ta nada— por tiempo de trabajo necesario; O sea, justamente,

que employs fodo el tiempo de trabajo bestowed upon the
produce, while he has paid only part of that labour?. La
conclusién del sefior Ramsay, that si the quantity of labour
which every circulating capital will employ was no more than
equal to that previously bestowed upon it, the value of the
capital expended would be equal to that of the produce!®,
i.e. no surplus value would be left, seria correcta inicamente
si la quantity of labour bestowed upon the capital® hubiese
sido pagada integramente esto es, si el capital no se apro-
piara, sin ceder un equivalente, de una parte del trabajo.
Estas malas interpretaciones de Ricardo derivan evidentemente
de que éste mismo no tenia una visibn clara del proceso, ni
podia tenerla, por su condiciébn de burgués!®. Comprension
de este proceso es = la statement® de que el capital es no
s0lo, como afirma A. Smith?% control sobre trabajo ajeno
—en el sentido en que lo es todo valor de cambio, ya que le
da poder de compra a su poseedor—, sino que es el poder de
apropiarse de trabajo ajeno sin intercambio, sin equivalente,
pero con la apariencia del intercambio. Frente a A. Smith y
a otros que caen en el mismo error respecto al valor as
determined by labour y al valor as determined by the price
of labour (wages)d, Ricardo nunca sabe refutarlos de otra

2 Emplea {todo el tiempo de trabajo] consumido en el producto, cuando sdlo ha
pagado parte de ese trabajo.- b De que [si] la cantidad de trabajo que empleari todo
capital circulante fuera apenas igual a la que se consumiera en él precedentemente, el
valor del capital gastado serfa igual al del producto, o sea que no dejaria plusvalia
alguna. Seria comecta Unicamente si la cantidad de trabajo consumida en el capi-
tal. . .- € Afirmacion.- 9 En tanto determinado por el trabajo [y al valor] en tanto
determinado por el precio del trabajo (salarios)
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manera que diciendo que con el producto de la misma canti-
dad de trabajo se puede poner en movimiento ora mds, ora
menos trabajo vivo; esto es, considera al producto del trabajo,
con respecto al obrero, s6lo como valor de uso: s6lo la parte
del producto que ¢l obrero necesita para poder vivir como
tal. Pero de donde surge que, de improviso, en el intercambio
el obrero soOlo represente valor de uso o que sdlo extraiga
valor de uso del intercambio, para él es by no means?® claro,
como lo prueba ya su argumentacidon polémica contra A.
Smith, la cual nunca es general, sino que se apoya siempre en
egjemplos particulares. ;De donde resulta, entonces, que la
parte del obrero en el valor del producto no est¢ determinada
por el valor, sino por el valor de uso del producto, o sea no
por el tiempo de trabajo empleado para producirlo, sino por
su cualidad de conservar la capacidad viva de trabajo? Si
Ricardo, tal vez, explicara esto por la competencia de los
obreros entre si?!, habria que contestarle lo mismo que él
respondié a A. Smith respecto a la competencia de los capita-
listas: que esta competencia puede precisamente emparejar,
uniformar, el nivel del beneficio, pero que de ninguna manera
crea la medida de ese nivel22. De igual suerte, la competencia
entre los obreros podria rebajar los salarios mds altos, etc.,
pero el nivel general del salario o, como dice Ricardo, el
precio natural del salario?3, no podria explicarse a partir de
la competencia entre obrero y obrero, sino, Unicamente, a
partir de la relacidon originaria entre capital y trabajo. La
competencia, en suma, este motor esencial de la economia
burguesa, no establece las leyes de ésta, sino que es su ejecu-
tor. Por tanto la illimited competition® no es el presupuesto
de la verdad de las leyes econdmicas, sino la consecuencia; la
forma de manifestacion en la que se realiza su necesidad.
Para los economistas, dar por supuesto —como lo hace Ricar-
do— que existe la illimited competition es dar por supuestas
la realidad y realizacidn plenas de las relaciones de produc-
¢ién burguesas en su differentia specifica®*. Por consiguiente
la competencia no explica estas leyes, sino que las deja ver;
luego, no las produce. O Ricardo dice también: los costos de
produccion del trabajo vivo dependen de los costos de pro-
duccién para producir los valores que son necesarios para
reproducir ese trabajo vivo?®. Si precedentemente Ricardo

2 I'n modo alguno.- P Competencia ilimitada
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consideraba el producto, con respecto al obrero, s6lo como
valor de uso, aqui considera al obrero, con respecto al pro-
ducto, sélo como valor de cambio. No le interesa el proceso
histoérico a través del cual el producto y el trabajo vivo llegan
a reunirse en esta relaciéon. Pero de la misma manera, tam-
poco ve claramente en qué modo esta relacion se perpetia.
Para €l el capital es el resultado del ahorro, 1o cual indica ya
que comprende erradamente su proceso de surgimiento y
reproduccion. Por consiguiente se imagina también que la pro-
duccion es imposible sin el capital, mientras que cree muy
posible al capital sin renta de la tierra. No existe para él la
diferencia entre el beneficio y la plusvalia, lo que prueba que
no ha comprendido claramente ni la naturaleza del unc ni la
de la otra. Lo revela ya el modo en que procede desde el
comienze mismo. Al principio hace que el obrero intercambie
con el obrero, y su intercambio estd entonces determinado
por el equivalente, por el tiempo de trabajo que cada uno ha
gastado en la produccién. Se presenta luego el verdadero pro-
blema de su economia: demostrar que esta determinacion de
valor no se modifica por la.acumulaciéon de los capitales, o
sea por la existencia del capital?. En primer lugar, no se le
viene a las mientes que su primera relacidon natural no es mdés
que una relacién abstraida de la produccién fundada en el
capital. En segundo lugar, sefiala la existencia de un deter-
minado cuanto de tiempo de trabajo objetivo, que por cierto
puede crecer, y se pregunta: ;como se divide? La pregunta
es rather® ;cémo se le crea?, y es precisamente la naturaleza
especifica de la relacidn entre el capital y el trabajo, o la
differentia specifica del capital, la que explica esto. En reali-
dad, como lo expresa Quincey (X, 5), de lo que se trata en la
economia moderna (ricardiana) es solamente de los dividen-
dos, mientras que se considera al producto total como fijo,
determinado por la cantidad de trabajo empleada en él (su

las1] valor se estima segin ese criterio)??. Por eso se le reprocha

con razdén a Ricardo que no comprenda el surplus value,
aunque sus adversarios lo comprenden aun menos. Se represen-
ta al capital como apropidndose de determinada parte del
valor existente del trabajo (del producto); no se representa
como fuente de la plusvalia la creacién de este valor, del que
el capital se apropia por encima del reproducido. Esta crea-

a Mds bien
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cibn coincide con la apropiacion, sin intercambio, de trabajo
ajeno y por tanto nunca puede ser comprendida claramente
por los economistas burgueses. Remsay le reprocha a Ricardo
olvidar que el capital fixe (del cual se compone el capital
aparte el approvisionnement?, y que para Ramsay es a la vez
raw material ¢ instrument)® se deduce de la suma que el
capitalista y el obrero deben repartirse. ‘‘Ricardo olvida que
el producto total no sélo se divide en wages y profits®, sino
que también una parte es necessary for replacing fixed capi-
tald.” (IX, p. 88. R. 174 note.)®®. De hecho, como Ricardo
no comprende en su movimiento vivo la relacidn entre el
trabajo objetivado y el vivo —que no se deduce de los divi-
dendos arrojados por un cuanto dado de trabajo, sinc del
poner plustrabajo—, y como por tanto tampoco comprende la
relaciébn reciproca entre los diversos elementos constitutivos
del capital, se tiene la impresidn, al leerlo, de que el produc-
to total se dividiera en wages y profits, de tal suerte que la
reproduccion del capital mismo se incluye en el beneficio.
Quincey (l.c., cuadernc X, 5) expone asi la teorfa ricardiana:
“Si el precio es de 10 sh., entonces wages y profit as a whole
cannot exceed 10 sh. But do not the wages and profits as a
whole, themselves, on the contrary, predetermine the price?
No, that is the old superannuated doctrine”® (p.204.) “La
nueva economia ha mostrado that all price is governed by
proportional quantity of the producing labour, and by that
only. Being itself once settled, then, ipso facto, price settles
the fund out of which both wages and profits must derive
their separate dividends”' (l.c. 204)?°. El capital se presenta
aqui no como poner de plusvalor, id est, de plustrabajo, sino
unicamente como haciendo deducciones de un cuanto dado
de trabajo. Que el instrumento y la materia prima se apro-
pian de estos dividendos ha de explicarse entonces a partir de
su valor de uso en la produccién, en lo cual estd dada por
supuesta, entonces, la necedad de que la materia prima y el

a Medios de subsistencia.- ® Materia prima [e] instrumento.- € Salarios [y] bene-
ficios.- 4 Necesaria para remplazar el capital fijo.- € Salarios [y} beneficios, en con-
junto, no pueden pasar de 10 chelines. ;Pero no son los salarios y beneficios los que
¢n conjunto, por el contrario, predeterminan et precio? No, ésa es la vieja y obsole-
ta doctrina.- f Que todo precio esta regido por la cantidad proporcional de trabajo
productivo, y sélo por ésta. Una vez fijado, el precio, por el mismo hecho, fija
cntonces e fondo del cual tanto los salarios como los beneficios habrin de extraer
sus distintos dividendos
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instrumento crean valor de uso gracias a su Separacion del
trabajo, puesto que la separacion los convierte en capital. Con-
siderados por si mismos, no son mds que trabajo, trabajo
pasado. Ademds esto con toda justicia le choca al common
sense, puesto que el capitalista sabe muy bien que él incluye
el salario y el beneficio entre los costos de produccién y que
ajusta conforme a ello el precio necesario. Esta contradiccion
entre la determinaciéon del producto mediante el tiempo re-
lativo de trabajo y la limitacion de la suma de beneficio y
wages mediante la suma de este tiempo de trabajo, y la fija-
cion real del precio en la prdctica, deriva sencillamente de
que no se concibe al beneficio como forma secundaria y deri-
vada de la plusvalia; precisamente lo que el capitalista, con
razén, considera como sus costos de produccion. Su bene-
ficio, pues, deriva simplemente de que a él una parte de los
costos de produccion no le cuesta nada, es decir, que no
entra en sus desembolsos, en sus costos| de produccién.
a*Any change that can disturb 'the existing relations
between wages and profits must originate in wages’’® (Quin-
cey, Lc. (X, 5), p. 205). Esto s6lo es verdadero en la medida
en que any variations in the mass of surplus labour must be
derived from a variation in the relation between necessary
and surplus labour® Pero esto puede ocurrir iguaimente si el
necessary labour se vuelve mds improductivo y por tanto
recae sobre él una parte mayor del trabajo total, o si el
trabajo total se vuelve mds productivo, con lo cual el tiempo
de trabajo necesario se reduce. Es nonsense® decir que esta
fuerza productiva del trabajo deriva de los wages®. La men-
gua de los wages relativos es mds bien su resultado. La misma
obedece a: 1) la apropiacidon del crecimiento de las fuerzas
productivas, ‘derivada de la divisibn del trabajo, del comercio
que suministra materias primas mads baratas, la ciencia, etc.,
por parte del capital; 2) no obstante, este aumento de las
fuerzas productivas, en la medida en lque se realiza gracias al
empleo de un capital mayor, etc., ha de considerarse como
proveniente del capital. Por afiadidura, }{rofit y wages, aunque

3 Aqui comienza el cuaderno siguiente, cuya primera pagina lleva el encabeza-
miento: “‘Cuaderno V1. El capitulo del capital. London, February, 1858”.- b Cual-
quier cambio que pueda perturbar las relaciones existentes entre salarios y beneficios
ha de tener su origen en los salarios.- ¢ Cualesquiera variaciones en la masa del
plustrabajo han de derivarse de una variacién en la relacidn entre el trabajo necesario
y el plustrabajo.- d Un desatino.- © Salarios

Tiempo de circulacion 49

determinados por la proporcidén entre trabajo necesario y
plustrabajo, no coinciden con éstos, son solamente formas se-
cundarias de los mismos. La gracia, empero, estd en que entre
los ricardianos se da por supuesto determinado cuanto de
trabajo; el mismo determina el precio del producto, de lo
cual el trabajo extrae sus dividendos en wages y el capital en
profits: los dividendos del obrero = al precio de los medios de
subsistencia necesarios. Por consiguiente, en las “‘existing rcla-
tions between wages y profits”®, la tasa del beneficio estd en
su maximo y la de los wages en su minimo. La competencia
entre los capitalistas s6lo puede cambiar la proporcién segln
la cual participan los inismos en ¢l beneficio total, pero no
alterar la proporcién entre el beneficio total y los wages tota-
les. El general standard of profit® es esta proporcion entre el
beneficio total y los wages totales, proporciéon no alterada
por la competencia. ;De donde, entonces, procede la altera-
rion€? Con seguridad, no se debe a que la tasa del beneficio
decrezea espontaneamente, y tendria que hacerlo espontdnea-
mente, ya que la competencia no provoca ese resultado. Lue-
go, por alteration in los wages cuyos costos necesarios pueden
aumentar (teoria del deterioro progresivo del suelo sometido
a cultivos; teorfa de la renta) a consecuencia de una disminu-
cion de la fuerza productiva del trabajo debida a causas natu-
rales. A esto contrapone Carey, etc., con razén (aunque a la
vez sin razén, por el modo en que lo explica) que la tasa del
beneficio no decae a consecuencia de la disminucién, sino del
aumento de la fuerza productiva®® Todo esto se resuelve
sencillamente diciendo que la tasa del beneficio no tiene en
vista el plusvalor absoluto, sino el plusvalor con relacion al
capital empleado, y que el crecimiento de la fuerza produc-
tiva estq acompafiado por la mengua de la parte del capital
que representa el approvisionnement con respecto a la parte
que representa el capital invariable; por tanto, y necesa-
riamente, al disminuir la proporcién entre el trabajo total
empleado y el capital que [este trabajo] pone en movimien-
to? merma también la parte del trabajo que se presenta

2 Relaciones existentes entre salarios [y| beneficios.- P Nivel general del bene-
ficio.- € Alteracion.- 9 En ed. 1939, **dic es” como correccion de un presunto. “das es”
del ms. La nueva correccidn del IMEL establece ‘‘das sie”’; en este caso ¢l parrafo
dirfa “das sic in Bewegung setzt” (“al que pone en movimiento™), lo cual tornaria al
parrafo, confuso, cuando es evidente que Marx quiere referirse a “‘cl capital que el
trabajo pone en movimiento™
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como plustrabajo o plusvalor. A esta incapacidad de explicar
uno de los mas decisivos fendmenos de la produccidon moder-
na, obedece el que Ricardo no haya comprendido su propio
principio. Pero en qué aprietos pone a sus discipulos, se des-
prende, entre otros, del siguiente pasaje de Quincey: *‘It is
the common paralogism, that if upon the same farm you
have always kept 5 men, and in 1800 their produce was 25
qrs., but in 18402 50 qrs., you are apt to view the produce
only as variable, and the labour as constant. whereas virtually
both have varied. In 1800 each qr. must have cost 1/5 part
of a man; in 1840 each has cost no more than 1/10 part of
a man®” (lLc., 214). En ambos casos ¢l tiempo de trabajo
absoluto era el mismo, 2 dias; pero en 1840 la fuerza pro-
ductiva del trabajo se habia duplicado respecto a 1800 y por
tanto era menor el cost of producing necessary labourc. El
trabajo bestowed upon 1 quarter® era menor, pero el trabajo
total era el mismo. Empero, que la fuerza productiva del
trabajo no determina el valor del producto —aunque deter-
mina el plusvalor, si bien no en proporcion al aumento de la
fuerza productiva—, lo debia haber aprendido de Ricardo el
sefior Quincey. Tanto las objeciones contra Ricardo, como las
desesperadas sofisterias de sus discipulos® (por e¢jemplo el
sefior MaeCulloch, que por medio del plustrabajo explica la
plusvalia: el vino afiejo vale mas que el nuevo)3l. El valor
tampoco se puede determinar por el trabajo que ha costado
la unit,' esto es, el precio del single quarter?, sino que el
precio multiplicado por la cantidad es lo que constituve el
valor Los 50 quarters en 1840 tenian el mismo valor que los
25 en 1800, porque objetivaban el mismo cuanto de trabajo.
El preeio para cada quarter, la unit, fiene que haber sido
diferente y el precio total (expresado en dinero) puede ser
diferente por muy diversos motivos. (Lo que Quincey dice de
la maquina, vale también para el obrero: ““‘Una mdquina, una
vez conocido su secreto will not sell for the labour pro-

aEn ed. 1939, “1845”. Corregido scgitn D¢ Quincey.- P Se trata del vulgar para-
logismo segun el cual si en la misma granja se ha hecho trabajar siempre a §
hombres, y en 1800 su producto era de 25 quarters pero en 1840 de 50 quarters, se
podria ver solo el producto como variable y al trabajo como constante; mientras que
virtualmente ambos han cambiado. En 1800 cada quarter tiene que haber costado
1/5 parte de un hombre; en 1840 cada uno costd tan sblo 1/10 parte de un
hombre.- € El costo de producir trabajo necesario.- 4 Consumide en un quarter.- € La
frase es obviamente incompleta.- f Unidad.- 9 Cada quarter
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duced, but for the labour producing. .. it will no longer be
viewed as a cause equal to certain effects. but as an effect
certainly reproducible by a known causc at a known cost’?
(84, 85)b. Quincey dice de Malthus: “Malthus in his Political
Economy refuses 10 see, may he positively denies. that if two
men produce a variable result of ten and five, then in one
case ecach unit of the result has cost double the labour which
it has cost in the other. On the contrary, because there are
always two men, Mr. Malthus obstinately insists that the cose¢
in labour is constantc (l.c., 215. Note). In fact: the cost in
labour is constant,¥ ya que, segun la premisa. estd contenido
tanto trabajo en diez comeo en cinco. Pero el cost of laboure
no es constante. porque en el primer caso, como la fuerza
productiva del trabajo se ha duplicado, el tiempo que corres-
ponde en determinada proporcidon al trabajo necesario es
menor. Inmediatamente después abordaremos la concepcidn
de Malthus. Aqui, antes de que prosigamos analizando el
tiempo de circulacion del capital y su relacidon con el tiempo
de trabajo, hemos de considerar previamente la doctrina ente-
ra de Ricardo sobre esta materia, para fijar mds tajantemente
la diferencia entre nuestra propia concepcioén y la suya. (Las
citas de Ricardo en el cuaderno VIII )32

El primer supuesto en él es la “competencia ilimitada” y el
aumento a discrecion de los productos por medio de la indus-
tria (19. R.3)733, Esto significa, en otras palabras. que las
leyes del capital no se realizan plenamente sino dentro de la
illimited competition e industrial production. Sobre esta base
productiva y esa relacion de produccidén el capital se desa-
rrolla adecuadamente; sus leyes inmanentes, pues, entran ple-
namente en vigencia. Siendo esto asi, habria que mostrar
como la illimited competition y la industrial production son
condiciones de realizacion del capital que este mismo debe
producir cada vez mas (mientras que aqui la hipotesis figura

3 No sc venderd por el trabajo producido, sino por el trabajo que produce. .. No
s la verd ya como una causa igual a ciertos efectos, sino como un efecto cierta-
mente reproducible por una causa conocida y a un costo conocido - ® En ed. 1939,
"847.- © Malthus en su Political Economy se nicga a ver, es mds, niega positivamente
que si dos hombres producen un resultado variable dec diez y de cinco. entonces en
un caso cada unidad del resultado ha costado el doble de trabajo que ha costado en
ol otro caso. Por el contrario, como hay sicmpre dos hombres, el Sr. Malthus insiste
ubstinadamente en quc ¢l cosio en trabajo es constante.- 9 Fn efecto: el costo de
trabajo cs constante.- © Costo dc trabgjo.- f En cd. 1939, “R. 57
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como la del tedrico puro que, para parecer irreprochable,
pone la relacién del capital consigo mismo en cuanto capital
—la free competition y el modo de existencia productivo del
capital- externa y arbitrariamente, no como autodesarrollos
del capital, sino como supuestos concebidos intelectualmente).
Dicho sea de paso, éste [es] el Unico pasaje en Ricardo donde
hay una vislumbre acerca de la naturaleza historica de las
leyes econémicas burguesas. Bajo este supuesto, el valor relati-
vo de las mercancias (pero este término es absurdo, ya que
un valor absoluto es nonsense) se determina por la diferente
cantidad que puede producirse en el mismo tiempo de tra-
bajo, o por la cantidad de trabajo realizada proporcionalmen-
te en las mercancias (p. 4). (Cuaderno, 19.)34 (En adelante el
primer guarismo para la pagina en el cuaderno; el segundo
para la pagina en Ricardo.)®® De qué manera se pasa ahora
del valor en cuanto equivalente determinado por el trabajo al
no equivalente, o al valor que en el intercambio pone plus-
valor, es decir, de qué manera se pasa del valor al capital, de
una determinacién a la determinacién aparentemente contra-
puesta, es materia que no interesa a Ricardo. Para él el pro-
blema es solamente el de como la relacion de valor de las
mercancias puede y debe permanecer la misma y ser determi-
nada por el cuanto de trabajo relativo, aunque el poseedor de
trabajo acumulado y los? de trabajo vivo no intercambien
equivalentes en trabajo, esto es, pese a la relacion entre el
capital y el trabajo. Constituye entonces un sencillisimo caso
de calculo demostrar que la mercancia a y la mercancia b
pueden intercambiarse en proporcion al trabajo objetivado en
ellas, aunque los productores de a y b dividan de manera
muy diferente entre si el producto a, o el producto b inter-
cambiado por aquél. Pero como aqui toda division se produce
sobre la base del intercambio, de hecho resulta absolutamente
inexplicable por qué un valor de cambio —el trabajo vivo— se
intercambia segin el tiempo de trabajo realizado en ¢él, mien-
tras que el otro valor de cambio —el trabajo acumulado, el
capital- no se intercambia conforme a la pauta del tiempo
de trabajo realizado en él. En este caso el poseedor del traba-
jo acumulado no podria participar en el intercambio en su
condicidbn de capitalista. Por eso Bray, pongamos por caso,

a En ed. 1939, en lugar de ‘“‘y los” (“‘und die””) figuraban unos puntos suspensi-
vos, con lo cual el sentido de la frase era oscuro
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cree que con su equal exchange? entre trabajo vivo y trabajo
muerto es el primero en extraer la verdadera consecuencia de
Ricardo3®¢. Que desde el punto de vista del mero exchange el
salario del obrero tendria que ser =al valor del producto, en
otras palabras, que el cuanto de trabajo en forma objetiva
recibido por el obrero en el salario, tendria que ser = al cuan-
to de trabajo en forma subjetiva que él gasta en el trabajo, a
tal punto es una consecuencia necesaria que Adam Smith
incurre en ella3”. Ricardo, por el contrario, se mantiene en
lo cierto, ;pero cémo? ‘‘El valor del trabajo y la cantidad de
mercancias que puede comprar determinada cantidad de tra-
bajo, no son idénticos”. Why not? ® “Porque el producto del
obrero o un equivalente de este producto no es=a la remu-
neracién del obrero.” Esto es, la identidad no existe porque
existe la diferencia. “Por tanto” (porque no es asi) ‘“‘el valor
del trabajo no es la medida del valor, del modo en que lo es
¢l trabajo empleado en la cantidad de las mercancias™ (19, 5)c 38,
El valor del trabajo no es idéntico a la remuneracién del
trabajo. Porque son diferentes. Es ésta una curiosa conclu-
sibn. Au fond esto se basa nada méas que en lo siguiente: que
en la prictica no es asi. Pero con arreglo a la teoria, tendria
que ser asi, porque el intercambio de valores estd determi-
nado por el tiempo de trabajo realizado en ellos. En conse-
cuencia, se intercambian equivalentes. Determinado cuanto de
liempo de trabajo en forma viva, pues, tendria que intercam-
biarse por el mismo cuanto de tiempo de trabajo en forma
pasada. Habria que demostrar, precisamente, que la ley del
intercambio se trastrueca en su contrario. Ni siquiera se mani-
fiesta el presentimiento de que efectivamente asi lo hace. A
menos que el presentimiento se encuentre en el rechazo, a
menudo reiterado, de la confusion. Que eso tampoco puede
hacerlo la diferencia entre el trabajo pasado y el vivo, se
rcconoce de inmediato: “La cantidad comparativa de mer-
cancias que un cuanto dado de trabajo puede crear, deter-
mina su valor pasado y presente” (19, 9)3°, con lo cual,
pues, el trabajo vivo llega incluso a determinar retroactiva-
mente el valor del trabajo pasado. ;Por qué, entonces, el
capital no se intercambia por trabajo vivo en proporcion al
(rabajo realizado en el capital? ;Por qué un cuanto de tra-

a Intercambio igual.- P ;Por qué no? ¢ En ed. 1939: “19,3”
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bajo vivo no es, él mismo, =al cuanto de trabajo en_el que
se ha objetivado? “El trabajo, naturalmente, es de diferente
calidad, y es dificil la comparacion de diferentes horas de
trabajo en ramas de produccion diversas. Pero esta escala se
afianza muy pronto en la préactica” (19, 13)49, “En periodos
breves, por lo menos de un afio a otro, la variacién en esta
desigualdad es insignificante, por lo cual no se le tiene en
cuenta” (19, 15)41, Esto no significa nada. Si Ricardo hu-
biera aplicado su propio principio, los cuantos de trabajo
(simples) a los cuales pueden reducirse las diversas capacida-
des de trabajo, la cosa habria sido facil. En general, Ricar-
do se ocupa directamente de las horas de trabajo. Lo que
el capitalista recibe en el intercambio es la capacidad de
trabajo: es éste el valor de cambio que paga. El trabajo
vivo es el valor de uso que tiene para él este valor de cam-
bio, y de este valor de uso surge el plusvalor y la abolicidon
del intercambio en general. Como Ricardo hace que el
intercambio se realice con trabajo vivo -0 sea, incursiona
de inmediato en el proceso de produccidén—, se mantiene in-
soluble, en su sistema, la antinomia de que un cuanto de-
terminado de trabajo vivo no es=a la mercancia que éste
crea, en la que se objetiva, pese a que el valor de la mer-
cancia es=al cuanto de trabajo contenido en la misma. En
el valor de la mercancia estd “incluido también el trabajo
de Hlevar la mercancia al mercado™ (19, 18)%%2. Veremos que
el tiempo de circulacion, en la medida en que en Ricardo
aparece como determinante del valor, no es otfra cosa que
el trabajo necesario para llevar las mercancias al mercado.
“El principio de la determinacién del valor por los cuantos
relativos de trabajo contenidos en las mercancias, se modi-
fica sustancialmente por el empleo de la maquinaria y de-
mas capital fijo y duradero. El alza o baja del salario afec-
ta diversamente a dos capitales de los cuales uno es casi
totalmente circulante, el otro casi totalmente fijo; otro tan-
to ocurre con la duracion desigual del capital fijo empleado.
O sea, el beneficio sobre el capital fijo (el interés) se agre-
ga también para compensar la mayor duraciéon del tiempo
que debe transcurrir hasta que se haya podido llevar al
mercado la mas valiosa de las dos mercancias” (19, 29,
30)243 Este Gltimo momento se refiere s6lo a la duracidén

a En vez de “19, 29, 307, deberia decir: “19, 25, 27, 29, 30”
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del proceso de produccion, o sea al tiempo de trabajo
empleado directamente, por lo menos en el ¢jemplo ricardia-
no del arrendatario y el panadero**. (Si el trigo de un
flarrendatario]] s6lo estd en condiciones de ser llevado al
mercado  después que el de otro, entonces esta llamada
compensacion como en el capital fixe, supone ya el interés,
0 sea ya algo derivado, y no una determinacién originaria.)

“El beneficio y el salario son tan sOlo porciones en las
cuales las clases de los capitalistas y los obreros participan
en la mercancia originaria, y por tanto también en la que
intercambian por ésta” (p. 21, 22)® #® . El que la mercancia
originaria de manera alguna serfia]] producida si no contu-
vicra un plustrabajo para el capital demuestra hasta qué
punto la produccion de la mercancia originaria, su origen
mismo, esta determinado por estas porciones, asi como tam-
bitn que é€stas preceden, en cuanto fundamento determinan-
te, a la mercancia originaria®. “Mercancias en las que se
emplea la misma cantidad de trabajo difieren en valor relati-
vo si no se les puede llevar al mismo tiempo al mercado.
También en el caso de un capital fijo mayor, el valor supe-
rior de una mercancia se debe a la mayor cantidad de
tiempo que debe transcurrir antes de que se pueda llevar
aquélla al mercado. .. La diferencia, en ambos casos, deriva
de que los beneficios se acumulan como capital, y esto re-
presenta Onicamente una compensacion por el tiempo duran-
te el cual se retuvieron los beneficios” (19, 35)¢ %6  Esto
no significa absolutamente otra cosa sino que el capital in-
activo se calcula y compensa como si en lugar de estar in-
activo se intercambiara por el tiempo de plustrabajo. Este
fendmeno nada tiene que ver con la determinacion del valor.
Forma parte del precio. (En la esfera del capital fijo, sélo tiene
que ver con la determinacion del valor en cuanto otro mé-
todo de pago del trabajo objetivado, abstracted® del bene-
ficio.)

““There is another principle of labour which nothing
points out to the economical inquirer in old countries, but

aEn lugar de *21, 227, deberia decir **19-20. 31”.- PEn la ed. 1939, “wie
sie also als Bestimmungsgrund den Portionen vorhergeht” (“‘asi como que ella
preceda en cuanto fundamento determinante, a las porciones”) en vez de ‘“‘wie
sie also als Bestimmungsgrund der urspriinglichen Ware vorhergehen”.- © En lugar
de ““19, 357, deberia decir: 20, 34-35”.- d Separado
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of which every colonial capitalist has been made conscious
in his own person. By far the greater part of the opera-
tions of industry, and especially those of  which tie=pro-
duce Is great in proportion to the capital and labour em-
ploved, require a considerable time for [their] completion.
As to most of them, it is not worth while to make a com-
mencement without the certainty of being able to carry
them on for several years. A large portion of the capital
employed in them is fixed. inconvertible, durable. 1f any-
thing happens to stop the operation, all this capital is lost.
If the harvest cannot be gathered, the whole outlay in
making it grow has been thrown away... Esto muestra que
constancy is a no less important principle as combination
of labour. The importance of the principle of constancy is
not seen here, because rarely indeed does it happen, that
the labour which carries on a business is stopped against
the will of the capitalist. .. 4’ Pero en las colonies exacta-
mentc al revés. Aqui capitalists are so much afraid of it
that -they avoid its occurrence as much as they can. by
avoiding, as much as possible, operations which require
much time for their completion” ® (Wakefield, 169, XIV,
71043 ““There are numerous operations of so simple a
kind as not to admit a division into parts, which cannot be
performed without the co-operation of many pairs of hands. Por
ejempio the lifting of a large tree on to a wain, keep-
ing down weeds in a large field of growing crop, shearing a
large flock of sheep at the same time, gathering a harvest
of corn at the time when it is ripe enough and not too

a Existe otro principio del trabajo que no se deja ver por el investigador econo-
mico en los paises viejos, pero del quc, por experiencia propia, ha adquirido concien-
cia todo capitalista colonial. Por lejos la mayor parte de las operaciones de la
industria, y en especial aquellas en las cuales el producto es grande con relacion al
apital v el mabajo utilizado requicren un tiempo cousiderable para ser llevadas a
término En la mayor parte de ellas, no vale la pena comenzar a efectuarlas si no se
tiene la seguridad de poder hacerlo durante varios anos. Una gran parte del capital
emplcado cn ellas es fijo, inconvertible, duradero. Si ocurre cualquier cosa que
detenga esa operacion, se picrde todo el capital. Si no se puede levantar la cosecha,
todos los gastos para hacerla crecer han sido en balde. .. [Esto muestra que] la
constancia no es un principio menos importante que la combinacion del trabajo. La
importancia dcl principio de la constancia no es percibida aqui, porque raramente,
por cierto, ocurre que cl trabajo que hace adelantar un negocio se interrumpa contra
la voluntad del capitalista. .. [Pero en las| colonias [exactamente al revés. Aqui} los
capitalistas tienen tanto temor de ello que lo evitan todo lo que pueden, eludiendo
las operaciones que requicren mucho tiempo para ser finalizadas.- P En vez de <169,
XV, 717, debiera decir: *169/170, X1V, 717
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ripe, moving any great weight; everything, in short, which
cannot be done unless a good many pairs of hands help
logether in the same undivided employment, and at the
same  time”’? (168 Lc.). “Combination and constancy of
lubour are provided for in old countries, without an effort
or [a] thought on the part of capitalist, merely by the
abundance of labourers for hire. The scarcity of labourers
for hire is the universal complaint of colonies”® (170 l.c.).
“So6lo la cheapest land in a colony is that whose price
afects the labour market. The price of this land as of all
hare land, and of evervthing else which it costs nothing to
produce, depends of course on the relation between the
demand and the supply”© [p. 332]. “In order that the price
of waste land should accomplish its objects” (a saber: con-
vertir al  trabajador en un no-propietario de tierras), ‘it
must be sufficient for the purpose. Hitherto the price has
been everywhere insufficient”® (338 l.c.). En cuanto a este
“sufficient” price: “In founding a colony the price might
he so low as to render the quantity of land appropriated
by settlers practically unlimited: it might be high enough to
occasion a proportion between land and people similar to
that of old countries, in which case, if this very high price
did not prevent emigration, the cheapest land in the colony
might be as dear, and the superabundance of labourers as
deplorable as in England: or it might be a just medium
between the two, occasioning neither superabundance of
people nor superabundance of land, but so limiting the
quantity of land, as to give the cheapest land a market

a Hay numerosas operaciones de naturaleza tan simple como para no admitir su
division en partes, pero que no se pueden realizar sin la cooperacion de muchos
pares de brazos. [Por ejemplo] subir un gran tronco a un carro, extirpar la cizaha en
un gran campo en el que crece un cultivo, esquilar al mismo tiempo un gran rebafio
de ovejas, recoger una gran cosecha de cereal cuando esta suficientemente maduro y
no pasado de maduro, mover un gran peso; todo aquello, en suma, que no puede
hacerse a menos que un buen nimecro de brazos colaboren en la misma operacion
indivisa, y al mismo tiempo.-P La combinacién y constancia del trabajo estin dispo-
nibles en los paises viejos, sin que el capitalista deba esforzarse ni pensar en cllo, a
causa simplemente de la abundancia de trabajadores prestos a asalariarse. La escasez
de trabajadores en tales condiciones constituye la queja universal de las colo-
nias.- ¢ En una colonia [solo la] tierra mds barata es aquella cuyo precio afecta el
mercado de trabajo. El precio de esta tierra, asi como el de toda la tierra baldia, y
el de todo aquello cuya reproduccion no cueste nada, depende por supuesto de la
relacion entre la oferta y la demanda.- 9 Con vistas a que el precio de la tierra baldia
cumpla con su finalidad [...], debe ser lo bastante alto para esc objetivo. Hasta el
presente el precio en todas partes ha sido insuficiente
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value, that would have the effect of compelling labourers to
work some considerable time for wages before they could
become landowners™ (139 lLc.) (H. XIV, 71). (Este pasaje,
aqui citado, de Wakefield’s ““Art of Colonisation”, corres-
ponde a lo indicado mas arriba sobre la necesaria separacion
entre el trabajador y las condiciones de propiedad.)

Plusvalia y beneficio. Ejemplo (Malthus). — Beneficio y plus-
valia. Malthus. — Diferencia entre trabajo y capacidad de tra-
bajo. — La curiosa afirmaciér segin la cual la injerencia of
capital no modificaria nada en el payment of labour®. —
Teorfa de Carey sobre el abaratamiento del capital para los

obreros. — (Merma de la tasa del beneficio.) - Wakefield
sobre la contradiccion entre las teorias ricardianas del salario
y el valor

(El calculo del beneficio, a diferencia del cdlculo de Ia
plusvalia real que el capital pone en el intercambio con el
trabajo vivo, [se aprecia] claramente, pongamos por caso, en
el gjemplo siguiente. Se trata de a statement© contenido en el
First Report of the Factory Commissioners (Malthus’ Princip.
of Polit. Economy. 1836. 2 ed. (Cuaderno X, p. 42.))

a Al fundarse una colonia el precio podria ser tan bajo como para que fuera
practicamente ilimitada la tierra de la que se apropiasen los colonos; podria ser
suficientemente alto como para que se estableciera entre 1a tierra y la poblacion una
proporcion similar a la de los viejos palses, en cuyo caso, si est¢c mismo precio no
evitara la emigracidn, la ticrra mas barata en la colonia podria ser tan cara y la
superabundancia de trabajadores, tan deplorable como en Inglaterra; o podria ser un
justo medio entre los dos, no dando lugar ni a la superabundancia de poblacion ni a
la de tierra, pero limitando asi la cantidad de tierra como para que la mas barata
tuviera un valor de mercado, cuyo efecto seria que los trabajadores estarian obliga-
dos a trabajar un ticmpo considerable por salarios antes de poder transformarse en
propietarios de tierras.- B Pago de trabajo.- € Un estado de cuenta
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Capital sunk in huilding and machinery ... ... ... L. £ 10.000
Floating capital o000 0 oo £ 7.000

£ 500 interest on £ 10.000 tixed capital

IS0 o floating capital
150 ... o o, Rents, taxes, rates
650 oo Sinking fund ot 6 1724 for wear
and tear of the fixed capital
£ 1.650
o100 Contingencies, carriage, coal, oif
2750
2600 wages and salaries
5.350
10.000  for about 400.000 Ibs raw, cotton at 6 d.
[5.350

10.000  for 363.000 Ibs twist spun. Value . ... ... ...... £ 16.000°

Il capital gastado en trabajo es 2.600; la plusvalia es = 1.650 [460]

(850 interest + 150 rentsP, lo cual hace 1.000 + 650 de bene-
licto).

Pero 2.600 : 1.650=100: 63 6/13. Por tanto la tasa de la
plusvalia ¢s 63 6/13%. Segiin el propio cilculo del beneficio
esto tendria que ser: 850 interest, 150 rents y 650 beneficio, o
sei 1.650 : 15.350; mas de 10.7%¢.

En el ejemplo precedente el capital flottant® rota 1 67/70¢
veces por aiio; el capital fixe rota una vez en 15 5/13 afios; una
vez en 200/13 afios.

J Capital invertido en edificios y maquinaria ... . ... ..... ... £ 10.000
Capital flotante .. ... .. ... . £ 7.000
t 500 de interés sobre £10.000 de capital fijo
£ 350 ..., .. sobre el capital flotante

156 ....... Rentas, impucestos, tasas.
650 ....... Fondo de reserva de 61/2% para repo-
_ sicion del capital fijo.
£t 1.650
t 1.100 Gastos varios, transporte, carbon, aceite.
2.750
2.600 Jornales y sueldos
5.350

10.000 por aproximadamente 400.000 libras de algoddn en rama
a 6 peniques.

15.350
16.000 por 363.000 libras dec hilado. Valor .. ............ £ 16.000

b Rentas.- ¢ En vez de “mds de 10,7%”, deberfa decir ““casi 10,1%.- 9 Capital circu-
Linte.- € Ened. 1939, “167/707
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Beneficio: 650 or about? 4,2.° Los wages de los ope-
rativesc 49 1/6. Se declara aqui un beneficio de 4,2; digamos
que fuera solo de 4 %. Este 4 % se calcula sobre un gasto de
15.350. Pero entonces tenemos ademds 5 % interest sobre
£10.000 y 5% sobre 7.000; 850 libras=5 % sobre 17.000.
De los advances® recalmente made® tendriamos que descon-
tar: 1) la parte del capital fixe que no figura en el sinking
fundf: 2) lo que se calcula como interest. (Es posible que no
sea el capitalista A el que se embolse los intereses, sino el
capitalista B. En todo caso se trata de réditos, no de capital,
de plusvalia.) De las 15.350 [libras] de gastos hay que dedu-
cir, pues, 850; quedan: 14.500. Entre las 2.600 por wages y
salaries® se encuentran 209 libras bajo la forma salary, ya
que 1/6 de 15.350 no es 2.600, sino 2.391 [y], dividido por
[esta cifrall, 14.500 da 6 154/2391h digamos 6 /16, dieci-
seisavo del que podemos hacer caso omiso'.

Las 14.500 las vende a 16.000, o sea con un beneficio de
1.500, lo que hace un porcentaje de 10 2/3/; sin embargo,
dejamos de lado esos 2/3% y decimos 10%, 1/6 de 100 es
16 2/3. Esto es, sobre 100 tendriamos: 83 1/3 por advances,
16 2/3 por salario y de beneficio 10. O sea:

Salarios Suma Reproducido Beneficio
16273 100 110 10

Advances
83 1/3

10 sobre 16273 o sobre 50/3 es exactly 60%. Por ende, para
que segin el cdlculo del capitalista se obtenga un beneficio

£ St

a O aproximadamente.- P En lugar de “4,2” deberfa decir “4,7%". El error de
calculo, sin embargo, aparece en Malthus.- € Salarios de los obreros.- d Anticipos.-
e Efectuados.- f Fondo de amortizaciéon.- 9 Salarios y sueldos.- N En el ms., “sondern
2.391 dividiert durch 14.500, ist 6 154/2391” (*“‘sino 2.391 dividido por 14.500, es
6 154/2391” en vez de sondern 2.391, uno durch diese dividiert, 14.500, ist
6 154/23917.- i La frase que va desde “Entre las 2.600 ...” hasta “. .. caso omiso”
deberia decir: “Entre las 2.600 por wages y salaries se encuentran 41 2/3 libras, bajo
la forma salary, ya que 1/6 de 15.350 no es 2.600 sino 2.558 1/3 y, dividido por
esta cifra, 14.500 da 5 205,307, o sea casi 6. Esta redaccion resulta de la correc-
¢ién indicada en la nota anterior, unida a la correccion de los calculos errdneos, pero
mantiene el movimiento del pensamiento de Marx quien parece calcular el sector que
corresponde efectivamente a salarios dentro de un total de costo de 15.350, para
compararlo de inmediato con un célculo a partir del total mds correcto de 14.500 y
despreciar la diferencia. La ed. 1939 propone una correcciéon que desechamos y que
convierte a la segunda parte de la frase en una repeticion de la primera, pero en
orden inverso: “Entre las 2.600 por wages y salaries se encuentran 183 1/3 libras
bajo la forma de salary, ya que 1/6 de 14.500 no es 2.600, sino 2.416 2/3, vy,
dividido por esta cifra, 14.500 da 6" .- Deberfa decir “10 10/297".- % Deberia decir
“esos 10/29”
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amial del 10% (era un poco mids) de un capital de 17.000
libras, cen el cual el trabajo sélo representa 1/6 de los ad-
vances anuales de 14.500, el obrero (o el capital, como se
quicra) tendria que crear una plusvalia de 60%. O bien, de
todo ¢l tiempo de trabajo, el 40% es para el trabajo nece-
sario, 60 para el plustrabajo?; uno es a otro=4:6, 6=2: 3,
6 [ :3/2. Si por el contrario los advances del capital hubie-
ran sido de 50, y los advances por salario también de 50, se
habria necesitado crear sbélo 20% de plusvalia para que el
capitalista  tuviera 10%; 50, 50 y 10=110. Pero 10 a
S0=20:100 6 sea 20%. Si el trabajo necesario en el se-
pundo caso pusiera tanto plustrabajo como en el primero, el
beneficio del capitalista importaria 30 libras; por otra parte,
si la tasa de la real creacion de valor, del poner plustrabajo,
sOlo fuera en el primer caso tan grande como en el segundo,
¢l beneficio no serfa mas que de 3 1/3 libras, y si el capita-
lista tuviera que pagar 5% de interés a otro capitalista, sopor-
taria una loss® efectiva. De la formula se desprende simple-
mente: 1) que para determinar a cudnto asciende la plusvalia
real, s debe calcular el beneficio sobre el advance hecho en
salarios, el porcentaje del llamado beneficio con respecto al
sialurio; 2) el porcentaje relativamente menor a que asciende
¢l gasto en trabajo vivo en proporcién a los gastos totales,
presupone un desembolso mayor en capital fixe, maquinaria,
¢te.; una mayor division del trabajo. Por consiguiente, aunque
¢l porcentaje del trabajo es menor que en el caso del capital
(que opera con mads trabajo, la masa de trabajo puesta real-
mente en movimiento tiene que ser considerablemente mayor;
esto c¢s, tiene que ser trabajada con un capital mayor. La
parte alicuota de trabajo, con respecto al advance total, es
menor; pero la suma absoluta de trabajo puesto en movi-
micnto es mayor para un capital individual; o sea que este

9 Ista frase deberfa decir: “O bien de todo el tiempo de trabajo el 62 1/2% es
para ¢l trabajo neccesario, el 37 }/29% para el plustrabajo”. En efecto, dado que
Mais caleula una tasa aproximada de plusvalia (p/v) de 60%, al calcular luego la
ieparticion de todo el tiempo de trabajo entrc trabajo necesario y plustrabajo

{v V| N y V"’gﬁﬁ\' debera obtener respectivamente 62 1/2 y 37 }72. En conse-
cnencia, habra ql{C modificar también las proporciones que Marx incluye a continua-
vion, pues en vez de partir de 4 : 6 habrd que partir de 62 1/5: 38 }/2. Pero hay
que senalar que este crror no influyé en el razonamiento que Marx estaba desarro-
landa, cn cuanto en el ejemplo siguiente calcula correctamente las modificaciones en
¢l volumen de la ganancia resultantes de cambios en la tasa de plusvalia.- P Pérdida
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mismo tiene que ser mayor. 3) Si sc¢ trata no de maquinaria
mas importante, etc., sino de un instrumento que no pone
mds trabajo en movimiento y que incluso no representa un
gran capital fixe (por ejemplo, litografia manual), sino que
meramente sustituye  trabajo, el beneficio del que trabaje con
la mdquina serd menor, en términos absolutos, que el de
aquel que opera con trabajo vivo. (Pero el primero2 puede
obtener un beneficio o un porcentaje que el otro no puede
alcanzar, y por consiguiente podra expulsarlo del mercado.)
(etc.) El andlisis de en qué medida la tasa del beneficio
puede menguar en un capital creciente, pero de tal modo que
aumente sin embargo ¢l gross profit®?, forma parte de la
teoria del beneficio (competencia).

Malthus en sus Principles of Political Economy, 2 ed.,
1836, llega a vislumbrar que el beneficio, esto es, no el bene-
ficio sino la plusvalia real, debe calcularse no con respecto al
capital anticipado sino al trabajo vivo adelantado, cuyo valor
estd expresado objetivamente en el salario; pero luego se¢ ex-
travia en una bagatela absoluta, que se vuelve absurda cuando
debe servir como base de la determinaciéon del valor o de la
argumentacidbn en torno a la relacién existente entre el tra-
bajo y la determinaciéon del valor.

Esto es: si tomo el valor total del producto acabado, podré
comparar cada parte del producto producido¢ con la parte de
gastos que le corresponde, y el porcentaje al que asciende el
beneficio respecto al producto total, es naturalmente también
el porcentaje relativo a la parte alicuota del producto. Di-
gamos, por ejemplo, que 100 tdleros rinden 110. o sea 10%
[con respecto] al producto total, y que 75 tileros son para
la parte invariable del capital y 25 para trabajo, o sea, 3/4
para el primero, |/4 para trabajo vivo. Si ahora tomo 1/4 del
producto total, id est de 110, obtendré 27 2/4 6 27 12,
Sobre 25 de gasto en trabajo el capitalista tiene 2 1;2 de
ganancia, itd est 10%. Malthus habria podido decir con la
misma razén: si tomo 3/4 del producto total, o sea 75, estos
3/4 estaran representados en el producto total por 821/2; o
sea 7 1/2 sobre 75, que son exactly 10%. Esto evidentemente
significa tan s6lo que si sobre 100 gano 10%, la ganancia
sobre cada parte de 100 asciende a un monto tal que en la

2 En ed. 1939, “der letztere” (‘‘el Ultimo™) en lugar de ‘‘der erstere”.- P Beneficio
bruto.- € En ed. 1939, “avancierten™ (“‘adelantado™) en vez de ‘‘produzierten”
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suma total resulta 10%. Si sobre 100 he ganado 10, sobre
) x 50 habré ganado cada vez 5, etc. Saber que si sobre 100
he ganado 10, habré ganado 2 172 sobre 1/4 de 100y 712
sobre 3/4, no nos hace avanzar una pulgada. Si sobre 100 he
panado 10, ;cuanto habré ganado entonces sobre 1/4 de 100
o sobre 3/4?7 A esta nifieria se reduce la ocurrencia de
Malthus. El anticipo sobre el trabajo ascendia a 1/4 de 100;
por tanto la ganancia sobre ese anticipo asciende a 10 %. 10%
de 25 equivale a 2 172, O bien: el capitalista, si sobre 100 ha
panado 10, ha ganado sobre cada parte de su capital 1/10, id
est 10%. Esto no confiere a las partes del capital absoluta-
mente ningan caracter cualitativo, y por eso vale tanto para
¢l capital fixe, etc., como para el adelantado en trabajo. Se
expresa aqui, mas bien, tan sélo la ilusion de que cada parte
del capital ha participado por igual en la creacién del nuevo
valor. Tampoco ha sido el salario adelantado sobre el 1/4 de
trubajo lo que ha creado la plusvalia, sino el trabajo vivo no
pagado. Pero, de la proporcién entre el valor total —aqui 10
tileros— y el salario, podemos deducir qué porcentaje del sa-
lario no se ha pagado, o cuanto plustrabajo habia. En la pro-
porcion de arriba, el trabajo necesario esta objetivado en 25
tileros, el plustrabajo en 10; por lo tanto su relacidn es como
25 :10=100 : 40; 40% del trabajo era plustrabajo o, lo que es lo
mismo, 40% del valor producido por él era plusvalor?. Es muy
vicrto que el capitalista puede caleular: si de 100 gano 10, del
silario = 25, habré ganado 2 1/2. No se comprende qué utilidad
obticne de este cdlculo. Pero lo que Malthus pretende con eso lo
veremos pronto, cuando examinemos su determinacion del valor.
Que &l cree, sin embargo, que su simple ejemplo de calculo con-
ticne una determinacion real. se desprende de lo siguiente:
“Supongamos que el capital no se gaste mas que en el
salario; 100 libras expended in immediate labour®. Los re-

a §i bien el plustrabajo equivale a un 40% del trabajo necesario ("lvl)’ cn verdad cl

plisvalor es el 28,5% del valor producido por el trabajo vivo QTET) Marx confunde

, 8] 3 . .
i vez mas % con ¥ o sca la tasa de plusvalia con la reparticion del tiempo de

. . . . 10 ..
ltabajo entre trabajo necesario y plustrabajo: la tasa cs 75 la proporcion de plustra-
10 . ) .
70+ 35+ 0 sea 409% en el primer caso y 28,5% cn el segundo. [n consecuencia,
4l valor total producido por el obrero, cs plusvalor el 28,5% si bien este plusvalor
representa un 40% del valor que corresponde al trabajo necesario.- P Gastadas en
abajo inmediato

o es
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turns al fin del afo son 110, 120 6 130; it is evident that
in each case the profits will be determinated by the pro-
portion of the value of the whole produce which is required
to pay the labour employed. If the value of the produce in
the market = 110, the proportion required to pay the labour-
ers= 10/11 del value del produce, and profits= 10%2"". (Aqui
el sefior Malthus no hace otra cosa que expresar el advanceb
originario, 100 libras, como proporcion con el producto total.
100 es 10/11 de 110. Si digo que gano 10 sobre 100, o sea
1/10 de 100, o si digo que de los 110 la ganancia es 1/11,
tanto da.) *Si el valor del producto es 120, la proportion
para labour es=10/12 y la ganancia 20%; si 130, la pro-
portion required to pay the labour¢=10/13 y la ganan-
cia =30%.” (En vez de decir: sobre 100 gano 10, puedo decir
también que de 10 los anticipos alcanzan a 10/11; o [si
gano} 20 sobre 100, que los anticipos son solamente 10/12
de 120, etc. El caracter de estos anticipos, sean en labour o
otherwise® nada tiene que ver con esta forma aritmética de
expresar la cosa. Si un capital de 100 ha tenido un rendi-
miento solamente de 110, puedo partir o bien del capital, y
decir que he ganado 10 con él, o puedo partir del producto,
de 110, y decir que no he anticipado mds que 10/11 del
mismo. La proporcion, naturalmente, es la misma.) ‘“Ahora
bien, supongamos que los advances del capitalist no consisten
solamente en labour. El capitalista espera una utilidad igual
de todas las partes del capital adelantadas por él (esto signi-
fica, simplemente, que distribuye la utilidad que ha hecho —y
sobre cuyo origen bien puede estar completamente a oscuras—
de manera uniforme entre todas las partes de sus desem-
bolsos, haciendo total abstraccion de sus diferencias cualita-
tivas). “‘Supongamos que 1/4 de los advances sean para
labour” (inmediato) y que ‘“3/4 consistan de accumulated
labour y profits, con any additions which may arise de rents,
taxes, y otras outgoings. Enfonces strictly true that the pro-
fits of the capitalist will vary with the varying value de este
1/4 del produce compared with the quantity of labour

3 Es evidente que en cada caso los beneficios estaran determinados por la pro-
porcién del valor de todo el producto requerida para pagar el trabajo empleado. Si el
valor del producto en el mercado = 110, la proporcién requerida para pagar a los
trabajadores sera= 10/11 [del} valor [del] producto, y los beneficios = 10%.- P Anti-
cipo.- © Proporcion requerida para pagar el trabajo.- 9 Trabajo [o] de otro modo
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employed®3°”’. No la quantity, [como] en el sefior Malthus,
sino compared with the salary paid.)® Por tanto strictly true
that his profits will vary with the varying value of the 3/4 of
his produce® compared with the advances in accumulated
labour®, esto es, la ganancia es al capital total adelantado
(10: 100) como cada parte del producto total (110) a la
parte que le corresponde del advance.) “Por ejemplo”, prosi-
gue Malthus, supongamos que un “‘farmer emplea en la culti-
vation £ 2.000, de las cuales 1.500 in seed, keep of horses
wear y tear of his fixed capital®, etc., y £ S00 en immediate
labour, y que los returns sean al final de 2.400 sobre
2.000=20%. E igualmente obvious that if we took 1/4 del
value del produce, o sea 600 libras, y compared it with the
amount paid in the wages of the immediate labour, the result
would show exactly the same rate of profits”’ (Lc., 267,
268. Cuaderno X, 41, 42)5!. (Es igualmente obvious. que if
we took 3/4 del value del produce, o sea 1.800, y compared
it with the amount paid in the advances of accumulated la-
bour, o sea con 1.500, the result would show exactly the
same rate of profits®. 1.800: 1.500=18:15=6:5. Pero 6
sobre S es 1/5", o sea 20%). (Malthus tiene aqui en la
cabeza dos formulas aritméticas diferentes, a las que entre-
vera: primero. si sobre 100 hago 10, sobre cada parte de los
100 no habré ganado 10, sino el 10 %: o sea, de S0, §5; de
25, 212, , etc. Ganar 10 sobre 100 significa ganar /10 sobre
cada parte de 100, y por tanto el beneficio tendra que arran-
carse como 1/10 de beneficio sobre el salario, y si el benefi-
cio esta distribuido uniformemente sobre todas las partes del
capital, podré decir que la tasa del beneficio sobre el capital

a Trabajo acumulado [y] beneficios, con cualquier adicién que pueda surgir de
rentas, impuestos [y otras] partidas de gastos. {Entonces serd| estrictamente cierto
que los beneficios del capltaltsta varien con el valor cambiante [de este 1/4 del]
producto, en comparacién con la cantidad de trabajo empleado.- b En comparacién
con el salario pagado.- € En la ed. 1939 dice “profits” (““beneficios’) en lugar de
“produce” (‘‘producto’).- d [Por tanto cs] estrictamente cierto que sus beneficios
variardn con el valor cambiante de los 3/4 de su producto en comparacién con los
anticipos en trabajo acumulado.- © Semillas, manutencidén de caballos, deterioro de su
capital fijo, etc.- f [E igualmente] obvio [es] que si tomamos 1/4 [del] valor [del]
producto, [0 sea 600 libras, y] lo comparamos con el monto pagado por los salarios
del trabajo inmediato, el resultado arrojard exactamente la misma tasa de benefi-
cios.- 9 Si tomamos 3/4 [del] valor [del] producto, [o sea 1.800, y] lo comparamos con
el monto pagado por los anticipos de trabajo acumulado, [0 sca con 1.500], el resul-
tado arrojard exactamente la misma tasa de beneficios.- M “Es 1/5 tiene aqui el
sentido dé: ‘‘da un excedente de 1/5”
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total varia ‘con la tasa del beneficio sobre cada parte del
mismo, por ende también, por ejemplo, sobre el capital ade-
lantado en wages.? 2) Si yo he ganado el 10% sobre 100, el
producto total serda entonces 110. Si el salario sélo fuera 1/4
de los anticipos=25, constituira tan sblo la 42/5 parte de
110; o sea, constituird una parte alicuota menor en 1/44°, y
constituira una proporcidn menor del producto total en la
misma medida en que éste [haya] crecido con respecto al
inicial. Este, a su vez, no es mas que otro tipo de cilculo. 10
constituye 1/10 de 100, pero solo 1/11 de 110. Puedo decir
también, por lo tanto, que en la misma proporcidn en que ha
aumentado el producto total, cada una de las partes alicuotas
del capital originario constituird una parte menor de ¢él. Tau-
tologia.)

En su escrito: The Measure of Value Stated and Illustrated,
London, 1823 (cuaderno 1X), Malthus afirma que el “value
of labour”¢ es ‘“‘constant”, y por tanto la true measure of
value generally?®2 | ““Any given quantity of labour must be of
the same value as the wages which command it, or for which
it actually exchanges™ (p. 5, lLc.) (IX, 29)%3. De lo que se
trata aqui, naturalmente, es del salario. La verdad es mais
bien que any given quantity of labour is=la misma quantity
of labour® expresada en un producto; o que cada producto
no es mas que un determinado cuanto de trabajo, objetivado
en el valor del producto, valor que, con relacibn a otros
productos, se mide por aquel cuanto. Ciertamente, el salario
expresa el valor de la capacidad viva de trabajo, pero de
ninguna manera el valor del trabajo vivo, que se expresa,
antes bien, en el salario + el beneficio. El salario es el precio
del trabajo necesario. Si el obrero tuviera que trabajar 6 ho-
ras para vivir y produjera para si mismo, como simple traba-

fass] jador, recibiria diariamente mercancias por 6 horas de tra-

bajo, digamos 6 d.9 Ahora bien: el capitalista lo hace traba-
jar 12 horas y le paga 6 d. Le paga 1/2 d. la hora. Esto es, a

a Salarios.- P En el manuscrito y en la ed. 1939: “‘um 2/5” (‘“‘en 2/57), pero el
salario ha pasado de ser 1/4 a ser 4—12—/5 del producto total; es decir, de 11/44 a 10/44:
1/44 menos.- € Valor del trabajo.- 9 [La] verdadera medida del valor en general.-
€ Cualquier cantidad dada de trabajo tiene que ser del mismo valor que los
salarios que permiten disponer de ella o por los cuales se intercambia realmente.-
fCualquier cantidad dada de trabajo es = [a la misma] cantidad de trabajo.. .-
9 Peniques
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given quantity of 12 hours of labour has value of 12 d., and
12 d. is indeed the value for which the produce exchanges,
when it gets sold. On the other hand, the capitalist com-
mands with this value, if he could re-invest it in mere labour,
24 hours. The wages command, therefore, a much greater
quantity of labour than they consist of, and a given quantity
of living labour actually exchanges for a much smaller one of
accumulated labour. The only thing that is sure is that the
price of labour, wages, must always express the quantity of
labour which the labourers want in order to keep soul and
body together. The wages of any quantity of labour must be
equal te the quantity of labour which the labourer must
expend upon his own reproduction. In the above instance a
man would set to work two men tor 12 hours each —to-
gether 24 hours— with the quantity of labour afforded by
one man?®. En el caso precedente el producto se intercambia-
ria por otro producto de 12 d. de valor, o por 12 horas de
trabajo, y de ahi provendria su beneficio de 6 d. (its surplus
value para el capitalista). EI valor de los productos esta deter-
minado por el trabajo contenido en ellos, no por aquella
parte de trabajo contenida en ellos que ha sido pagada por el
patrono. E| trabajo efectuado, no pagado, constituye el valor
del producto; los wages, empero, solo [ex]presan trabajo paga-
do, nunca el efectuado. La medida de este pago mismo de-
pende de la productividad del trabajo, ya que ésta determina
el cuanto de tiempo de trabajo necesario, y como estos wages
constituyen el value of labour® (el labour mismo puesto
como mercancia), este value es constantemente variable, de
ninguna manera constant. El cuanto de trabajo que trabaja el
obrero difiere notablemente del cuanto de trabajo que esti

2 |Esto es] una cantidad dada de 12 horas de trabajo tiene el valor de 12 peni-
ques, y 12 peniques es, en efecto, el valor por el cual se intercambia el producto
cuando se lo vende. Por otro lado, con este valor el capitalista, si puede reinvertitlo
s0lo en trabajo, dispone de 24 horas. Los salarios permiten por tanto, disponer de
una cantidad de trabajo mucho mayor que aquella de la que estan compuestos, y
una cantidad de trabajo vivo en realidad se intefcambia por una cantidad mucho
menor de trabajo acumulado. La Gnica cosa segura es que el precio del trabajo, los
salarios, tienen que expresar siempre la cantidad de trabajo que los trabajadores
requieren para que sus almas no se separen de sus cuerpos. Los salarios de cualquier
cantidad de trabajo deben ser iguales a la cantidad de trabajo que el obrero ha de
gastar, en su propia reproduccion. En el ejemplo anterior, un hombre pondria a
trabajar a dos hombres durante 12 horas cada uno —en total 24 horas— con la
cantidad de trabajo suministrada por un hombre.- P Valor del trabajo
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elaborado ¢n su capacidad laboral, o que es necesario para
reproducir su capacidad de trabajo. Pero, como mercancia, el
obrero no vende el uso que se hace de si mismo, no se
vende como cause, sino como effect. Veamos como ¢l sefor
Malthus se afana por hacer que la cosa resulte cleana:

“The conditions of the supply of commodities do not re-
quire that they should rctain always the same relative values,
but that each should retain its proper natural value, or the
means of obtaining those objects which will continue to the
producer the same power of production and accumulation. . .
profits arc calculated upon the advances necessary to produc-
tion. .. the specific advances of capitalists do not consist of
cloth, but of labour; and as no other object whatever can
represent a given quantity of labour, esti claro que cs la
quantity of labour which a commodity will command, and
not the quantity of any other commodity, which can repre-
sent the condition of its supply, or its natural value’® (17,
18) (IX, 29)°*. Ya el hecho de que los advances del capi-
talist consisten of labour © podria haberle hecho ver a Mal-
thus que la cosa no es tan limpida. Supongamos que 6 horas
son para el tiempo de trabajo necesario: A, B, son dos tipos
que trabajan cada uno para si mismo, pero mantienen un
intercambio reciproco. A trabaja 6 horas, B trabaja 12 horas.
Ahora bien, si A quiere zamparse las 6 horas que B ha traba-
jado mas que él, si quiere consumir el producto de las 6
plushoras de B, no puede darle otra cosa que 6 horas de
trabajo vivo, digamos del dia siguiente. B, pues, posee un

a Aqui seguimos la ed. 1939 que descifra: “um die sache clean zu bekommen™.
Las correcciones posteriores sustituyen la palabra inglesa ‘“‘clean” por la alemana
“klein” (“‘pequeiio™). De tal manera el parrafo indicaria que el sefior Malthus “‘se
afana por empequeiiecer la cosa”. Sin einbargo, no nos convence esta correccién por
cuanto la palabra inglesa ““clean” tiene una clara relacidn con la palabra alemana
“sauber” (“‘iimpida, inocente™) que Marx utiliza en la p. 68, linca 5, para referirse
precisamente al procedimiento utilizado por Malthus.- P Las condiciones de la oferta
de mercancias no exigen que éstas deban mantener siempre los mismos valores
relativos, sino que cada una debe conservar su propio valor natural o los medios de
obtener aquellos objetos que le permitirdn al productor mantener la misma capa-
cided de produccién y acumulacion. . . Los beneficios se calculan sobre los anticipos
necesarios para la produccion. .. Los anticipos especificos de los capitalistas no
consisten en telas, sino en trabajo: y como ningin otro objeto, sea cual fuere, puede
representar una. cantidad dada de trabajo, (estd claro que es la| cantidad de trabajo
de que una mercancia permita disponer, y no la cantidad de cualquier otra mer-
cancia, lo que puede representar la condicién de su oferta, o su valor natural.- € En
trabajo
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producto superior en 6 horas al .de A. Supongamos ahora
que, en estas circunstancias, se imaginara que es un capitalista
y dejase de trabajar por entero. Al tercer dia, entonces, sOlo
tendria para dar por las 6 horas de A su accumulated pro-
duce of 6 horas?, y una vez efectuado el intercambio tendria
que comenzar de nuevo a trabajar o morirse de hambre. Pero
si continuia trabajando 12 horas para A, y A prosigue traba-
jando 6 horas para si mismo y 6 para B, cada uno de ellos
intercambiard exactamente 12 horas con el otro. El natural
value de la commodity®, dice Malthus, consiste en que la
misma, mediante el intercambio, devuelve a su poseedor the
same power of production and accumulation®. Su mercancia
se compone de 2 cuantos de trabajo: un cuanto de trabajo
acumulado + un cuanto de trabajo inmediato. De modo que
si intercambia su mercancia por otra que contenga exacta-
mente el mismo cuanto total de trabajo, su power of pro-
duction y accumulation serd por lo menos el mismo, se habra
mantenido igual. Sin embargo, habra crecido, porque una par-
te del trabajo inmediato no le ha costado nada, pese a lo
cual la ha vendido. Malthus llega a la conclusidén, empero, de
que el cuanto de trabajo en el que consiste la mercancia es
solamente trabajo pago, o0 sea=Ila suma de los wages, o bien
que los wages serian la pauta para fijar el valor de las mer-
cancias. Si cada cuanto de trabajo contenido en la mercancia
estuviera pagado, la doctrina del sefior Malthus seria correcta,
pero igualmente cierto seria que el capitalista no tendria que
hacer ‘““‘advances of labour™@ y que ‘“quedaria totalmente pri-
vado de sus powers of accumulation”®. ;De donde habria de
proceder el beneficio, si no se realiza trabajo gratis alguno?
Vaya, piensa el sefior Malthus, de los wages por el trabajo
accumulated. Pero como el trabajo efectuado ha cesado de
trabajar, cesa también de devengar wages. Ciertamente, el pro-
ducto en el que ese trabajo existe podria intercambiarse de
nuevo por trabajo vivo, pero, estando puesto que este produc-
to es=a 6 horas de trabajo, el obrero darfa 6 horas de
trabajo vivo y recibiria en cambio los advances, las 6 horas
de trabajo efectuado que pertenecen al capitalista, que con
ello no habria adelantado un solo paso. El trabajo vivo esta-

2 Producto acumulado de 6 |horas].- P Valor natural [de la] mercancia.- € La mis-
ma capacidad de produccion y acumulacion.- 9 Anticipos de trabajo.- © Capacidades
de acumulacin
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ria bien pronto en posesion de su trabajo muerto. Pero el
motivo aducido por Malthus es que eso se debe a que ‘“no
other object whatever can represent a given quantity of
labour”?; el natural value® de una mercancia consiste en la
“quantity of labour which a commodity will command, and
not the quantity of any other commodity’®>°. Dicho de
otro modo: a given quantity of labour? sélo se puede repre-
sentar por a quantity of living (immediate) labour®. No sélo
no other, sino every object whatever can represent a given
quantity of labour®, o sea, todo objeto en el que esté conte-
nida la misma quantity of labour. Pero Malthus quiere que se
mida la quantity of labour contenida en la mercancia; debe
ser igual no al cuanto de trgbajo vivo que puede poner en
movimiento, sino al cuanto de trabajo pagado que pone en
movimiento. Supongamos que la mercancia contiene 24 horas
de trabajo; Malthus piensa, entonces, que el capitalista puede
comprar con ella 2 dias de trabajo; y si el capitalista pagara
integramente el trabajo, o si el cuanto de trabajo efectuado
fuera = al cuanto de trabajo vivo pagado, con 24 horas labora-
les en trabajo efectuado solo podria comprar 24 horas labo-
rales de trabajo vivo y sus “powers of accumulation” would
have gone to the wall?. Pero el capitalista no paga al obrero
el tiempo de trabajo, el cuanto de trabajo, sino que le paga
Unicamente el tiempo de trabajo necesario, y lo obliga a tra-
bajar de balde por el resto. De ahi que con las 24 horas de
trabajo efectuado pueda poner en movimiento, acaso, 48
horas de trabajo vivo. In fact con | hora de trabajo efectua-
do paga, por consiguiente, 2 horas de trabajo vivo; gana,
pues, en el intercambio ¢l 100%. El valor de su mercancia es
ahora =48 horas, pero de ninguna manera es igual a los
wages por los cuales se ha intercambiado, ni igual a los wages
por los cuales se intercambia nuevamente. Si el capitalista
mantiene esta proporcion, con 48 horas de trabajo efectuado
comprard 96 de trabajo vivo.

Supongamos que no existiera capitalista alguno, sino traba-
jadores directos y que intercambian entre si, y que éstos tra-

a Ningan otro objeto, sea cual fuere, puede representar una cantidad dada de
trabajo.- P Valor natural.- ¢ Cantidad de trabajo de que una mercancia permita dis-
poner, y no la cantidad de cualquier otra mercancia.- d Upa cantidad dada de tra-
bajo.- © Una cantidad de trabajo vivo (inmediato).- f [No ya} ningin otro, [sino] todo
objeto, sea cual fuere, puede representar una cantidad dada de trabajo.- 9 [Sus] “‘ca-
pacidades de acumulacion’ terminarian en la quiebra
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bajaran mds de lo que necesitan para vivir, deseosos de acu-
mular, etc. Llamemos wages la parte del trabajo que el traba-
jador ejecuta para vivir; beneficio el plustiempo que trabaja
para acumular. Entonces el valor de su mercancia seria= al
cuanto total del trabajo contenido en ella,=a la suma total
de tiempo de trabajo vivo; pero en modo alguno,=a los
wages que €l se ha pagado a si mismo, o igual a la parte de
mercancia que tendria que reproducir para vivir. Como el
valor de una mercancia e¢s=a un determinado cuanto de tra-
bajo, dice Malthus, es=al cuanto de trabajo necesario conte-
nido en ella (id est, a los wages) y no=a la suma total de
trabajo contenido en ella; su todo es=a una fraccion de la
misma. Pero evidentemente sus “‘powers of accumulation”, en
lo que respecta al obrero, derivarian Unicamente de que éste
habria trabajado mds de lo necesario para pagar sus propios
wages. Si determinado cuanto de tiempo de trabajo vivo fue-
ra=al tiempo requerido por el obrero para vivir, entonces
determinado cuanto de trabajo vivo seria=los wages que el
obrero produce, o los wages serian exactamente iguales al
trabajo vivo que pone en movimiento. Si tal fuera el caso el
capital seria imposible, desde luego. Si un obrero en su tiem-
po integro de trabajo no pudiera producir mas que sus wages,
ni con la mejor buena voluntad podria ganar un farthing?
para el capitalista. Property es the offspring of the producti-
vity of labour®. “Si cada uno sblo puede producir para uno,
todos son trabajadores; there .can be no property. When one
man’s labour can maintain five€, there will be 4 idle men for
1 employed in production™® (Ravenstone) 3¢, Vimos mds arri-
ba como la alambicada sagacidad de Malthus hallaba su expre-
sibn en un tipo de cdlculo totalmente pueril. Por lo demis,
estaba subyacente la doctrina de que the value of labour
constant® y de que los wages forman el precio. Como la tasa
del beneficio sobre la totalidad del capital puede expresarse como
la misma tasa sobre la parte alicuota del capital que representa
los wages, Malthus afirma que esta parte alicuota constituye y
determina el precio. También aqui, analoga sagacidad. Si la mer-
cancia a = cuanto de x mercancia, aduce Malthus, enton-

3 Vieja moneda inglesa, cuarta parte de un penique.- © La propiedad [es] el resul-
tado de la productividad del trabajo.- € “‘Five”, el manuscrito, “4”.-9 No puede
haber propiedad. Si el trabajo de un hombre puede mantener a cinco, habra 4
hombres ociosos por cada uno empleado en la produccién
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ces esto no puede significar otra cosa sino que aquélla es= x
trabajo vivo, puesto que sélo el trabajc puede representar al
trabajo. De aqui deduce que la mercancia a=al cuanto de
trabajo asalariado de que permite disponer, y que por: consi-
guiente el valor del trabajo es constante, porque siempre
es=a la mercancia que lo pone en movimiento. La gracia
consiste, sencillamente, en que para él coinciden el cuanto de
trabajo vivo y el cuanto de trabajo asalariado, y en que cree
que cada parte alicuota del trabajo’ asalariado es realmente
remunerada. Pero x trabajo vivo puede ser (y en cuanto tra-
bajo asalariado es uUnicamente)=x —y trabajo necesario
(wages) + y plustrabajo. Por consiguiente x trabajo muerto
puede poner en movimiento x — y trabajo necesario (wa-
ges) + y tiempo de plustrabajo. esto es, pone siempre en
movimiento tanto mds tiempo de trabajo vivo como
en x horas de trabajo estin contenidas horas de plustrabajo
por encima de las necesarias.

El trabajo asalariado se compone siempre de trabajo pago y
de trabajo impago.

Por consiguiente, que el value del trabajo sea constante, no
significa otra cosa sino que todo tiempo de trabajo es necesa-
rio, o sea, tiempo de trabajo que produce wages. No hay
ningin tiempo de plustrabajo y... sin embargo existen los
“powers of accumulation” y el capital. Como los wages son
siempre iguales a una cantidad dada de trabajo, a saber el
cuanto de trabajo vivo que ponen en movimiento, y esto
equivale a la cantidad de trabajo que estid contenida en los
wages, €l valor del trabajo es constante, ya que siempre
es=al cuanto de trabajo objetivado. Las alzas y bajas de los
salarios derivan, en consecuencia, de las alzas y bajas en el
precio? de las mercancias, no del valor del trabajo. Que un
obrero reciba por semana 8 sh.® en plata 6 16, depende Uni-
camente de que el precio de los chelines haya subido o ba-
jado, pero el valor del trabajo se ha mantenido invariable. En
ambos casos el obrero recibe una semana de trabajo efectua-
do por una semana de trabajo vivo. El sefior M[althus] lo
demuestra de la siguiente manera:

“Si unicamente el trabajo, sin capital, were employed in
procuring the fruits of the earth, the greater facility of pro-

a “Preis”, en el manuscrito, “Produkt™ (“‘producto”).- P Abreviatura de shillings,
chelines.
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curing onc sort of them compared with another, would not,
it is acknowledged, alter the value of labour, or the exchan-
geable value of the whole produce obtained by a given quantity
of exertion?®7”,

Esto no significa otra cosa sino que cada una de las mer-
cancias, prescindiendo de su cantidad, estaria determinada por
el trabajo contenido en ella, aun cuando éste, segin el grado
de su productividad, en un case se expresaria en mds, en otro
en menos valores de uso. “‘We should, without hesitation®,
allow that the difference was in the cheapness or dearness of
the produce, not of the labour<58.” Nosotros diriamos que
¢l trabajo es mas productivo en una rama que en la otra, o
también que el producto cuesta mds trabajo o menos. De la
cheapness or dearness of labour® no podriamos hablar, ya
que no existiria el trabajo asalariado y por tanto una hora de
trabajo inmediato siempre permitiria disponer de una hora de
trabajo objetivado, lo que naturalmente no impediria que una
hora fuera mas productiva que la otra. Pero sin embargo, por
cuanto distinguimos del plustrabajo que realizan los imme-
diate labourers® la parte del trabajo necesaria para la subsis-
tencia —y si en general se realiza plustiempo en determinadas
horas del dia, es indiferente que esa parte alicuota del tiem-
po de trabajo se componga de una parte de trabajo necesario
y [de otra de] plustrabajo—, no podria decirse que el valor
del trabajo, id est wages, la parte del producto que se inter-
cambia por trabajo necesario, o la parte del trabajo total que
se emplea en el producto necesario, sean constantes. A la par
de la productividad del trabajo cambiaria la parte alicuota del
tiempo laboral que reproduce los wages, o sea que el valor
del trabajo, id est los wages, cambiaria constantemente con la
productividad del trabajo. Como antes, ahora se medirfan los
wages por un valor de uso determinado, y como éste cambia
constantemente en su valor de cambio, con la diferente pro-
ductividad del trabajo, cambiarian los wages o el valor de
trabajo. Bl valor del trabajo supone, en general, que el traba-

a Se empleara en procurar los frutos de la tierra, la mayor facilidad en procurar
una clase de ellos en comparacidon con otra, no alteraria —segln se admite—, el valor
del trabajo ni el valor de cambio del producto total obtenido mediante una cantidad
dada de esfuerzo.- P En la ed. 1939 en lugar de “‘hesitation” dice ‘“‘testation™ (‘“‘ates-
tacién™).- ¢ Deberiamos admitir, sin vacilacién, que la diferencia radicaba en la bara-
tura o carestia del producto, no del trabajo.- d Baratura o carestia del trabajo.- © Tra-
bajadores directos
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jo vivo no es igual a su producto, o, lo que es lo mismo, que
el trabajo vivo no se vende como causa eficiente, sino como
efecto producido. Decir que el valor del trabajo es constante
no significa sino que se mide constantemente por el cuanto
de trabajo que encierra*. En un producto puede haber mas
trabajo o menos. Por consiguiente, una porcién ora mayor
ora menor del producto g puede intercambiarse por el pro-
ducto b. Pero el cuanto de trabajo vivo que el producto
compra, nunca puede ser mayor o menor que el trabajo efec-
tuado que él representa, puesto que determinada cantidad de
trabajo es siempre determinada cantidad de trabajo, exista
bajo la forma de trabajo objetivado o de trabajo vivo. En
consecuencia, si se da mds producto o menos por determi-
nado cuanto de trabajo vivo, o sea si los salarios suben o
bajan, ello no deriva de que el valor del trabajo haya subido
o bajado, ya que el valor de una cantidad determinada de
trabajo es siempre igual a la misma cantidad determinada de
trabajo, sino de que los productos cuestan mas trabajo o
menos, de que un cuanto mayor o menor de los mismos
representa la misma cantidad de trabajo. El valor del trabajo
se mantiene constante, pues. Sélo cambia el valor de los pro-
ductos; es decir, cambia la productividad del trabajo, no su
valor. Este es the pith of the theory of Malthus, if you can
call such a shallow fallacy a theory®. D’abord un producto
que solo cueste medio dia de tiempo de trabajo, puede alcan-
zar para que yo pueda.vivir —y por tanto también trabajar—
un dia entero. Que el producto posea o no esta cualidad no
depende de su valor, esto es, del tiempo de trabajo empleado
en él, sino de su valor de uso, y el intercambio que en este
aspecto tiene lugar entre trabajo vivo y producto del trabajo
no es un intercambio entre ambos como valores de cambio;
su relacion reside por un lado en el valor de uso del produc-
to, y por otro en las condiciones de existencia de la capaci-
dad de trabajo viva. Si ahora se intercambiara trabajo objeti-

* Pasaje tachado: “En cuanto al valor de cada producto es constante.
Pero dice Malthus: La diferencia es ésta: aquello en que estd medido el
valor del producto —o sea el trabajo vivo empleado en éste— es at all
instances® diferente del producto mismo, ya que éste tiene otras propie-
dades mas. El producto esta medido por algo que él no es, trabajo vivo”

2 E1 meollo de la teoria de Malthus, si a tal falacia superficial se le puede llamar
teorfa.- P En todos los casos
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vado por trabajo vivo, conforme a las leyes del valor de cam-
bio, el producto —que es=medio dia de trabajo— tampoco
podria comprar mds que medio dia‘de trabajo vivo, aunque
gracias a él, el trabajador pueda vivir una jornada laboral
entera; y si se debiera comprar su dia de trabajo integro, el
trabajador tendria que recibir en producto una jornada laboral
completa con lo cual, y segin nuestro supuesto, podria vivir
dos dias de trabajo. Pero sobre la base del capital no se
intercambian entre si el trabajo vivo y el trabajo efectuado
en cuanto valores de cambio, como si ambos fueran idénticos
—el mismo cuanto de trabajo en la forma objetivada del va-
lor, ¢l equivalente por el mismo cuanto de trabajo en forma
viva—, sino que lo que se intercambia es producto y capaci-
dad de trabajo, que es ella misma un producto. La capacidad
de trabajo no es=al trabajo vivo que pueda realizar, no
es=al cuanto de trabajo que puede ejecutar; éste es su valor
de uso. Es igual al cuanto de trabajo mediante el cual ella
misma tiene que ser producida y puede ser reproducida. El
producto, pues, in fact no se intercambia por trabajo vivo,
sino por trabajo objetivado, objetivado en capacidad de traba-
jo. EIl trabajo vivo mismo es un valor de uso poseido por el
valor de cambio que ha adquirido el propietario del producto,
y lo poco o mucho que él haya adquirido de este trabajo vivo por
encima de lo que ha gastado bajo la forma de producto a cambio
de capacidad de trabajo, depende del cuanto de trabajo vivo
pagado en el producto al obrero. Si se intercambiara un cuanto
de trabajo por un cuanto de trabajo, ya bajo la forma de {trabajo]
objetivado o vivo, todo cuanto de trabajo seria entonces, natural-
mente, igual a si mismo y su valor igual a su cuanto. Por
consiguiente, un producto de medio dia de trabajo no podria
comprar mas que medio dia de trabajo. Pero entonces no existi-
rian in fact los wages y el valor del trabajo. El trabajo no tendria
ningin valor diferenciable de su producto o del equivalente de su
producto. ningan valor especifico, y éste constituye precisamente
el valor del rrabajo, los wages.

Del hecho, pues, de que determinado cuanto de trabajo
es=a determinado cuanto de trabajo, o también de que deter-
minado cuanto es = a si mismo, del gran descubrimiento de
que determinado cuanto es determinado cuanto, el seflor Mal-
thus deduce que el salario es constante, que el valor del
trabajo es constante, es decir = al mismo cuanto de trabajo
objetivado. Esto seria cierto si el trabajo vivo y el acumulado
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se intercambiaran entre si como valores de cambio. Mas en-
tonces .no existirian ni valor del trabajo, ni wages, ni capital,
ni trabajo asalariado, ni las investigaciones de Malthus. Todas
estas cosas se basan en que, en su enfrentamiento con el
trabajo acumulado en el capital, el trabajo vivo se presenta
como valor de uso y la capacidad de trabajo viva como valor de
cambio. Malthus prosigue, imperturbable: “Lo mismo es vd-
lido si capital y profits enter into the computation of value vy
la demand for labour varies259” Aqui reside toda la saga-
cidad. No bien entran en escena el capital y los profitse,
aparece también el hecho de que se compra la capacidad de
trabajo viva y de que se intercambia una porcidén menor de
trabajo acumulado por una porcién mayor de trabajo vivo. Es
sumamente caracteristico de tal sagacidad que el capital, que
pone el trabajo asalariado y que acaba de transformar el tra-
bajo asalariado y la capacidad de trabajo en una mercancia,
no suscite absolutamente ningin changec en la valorizacién
del trabajo y tampoco en la valorizacién del trabajo acumula-
do. El capital, que es una forma especifica de relacionarse el

trabajo con su producto y con el valor del mismo, segun

Malthus estd ‘‘entering’’ without changing anything?. Exacta-
mente como si la entrada en escena o ‘‘entering of Empe-
rors”’¢ no hubiera modificado nada en la constitucién de la
republica romana. Malthus prosigue: “Si se da increased re-
ward de los labourers sin un increase en el produce, esto so6lo
es posible en caso de una fall of profits... To obtain any
given portion of the produce the same quantity of labour is
necessary as before, but profit being diminished, the value of
the produce is decreased; while this diminution of profits in
reference to the values of wages is just counterbalanced by
the increased quantity of labour necessary to procure the
increased produce awarded to the labourer, leaving the value
of labour the same as before”! (p.33, 34 lc. Cuader-

a[8i el] capital |y los) beneficios entran en el computo del valor |y la]| demanda
de trabajo varia.- P Beneficios.- € Cambio.- 4 “Entrando™ sin provocar ningin cam-
bio.- © Entrada de los emperadores.- f [Si se da] un aumento en la remuneracién [de
los] trabajadores {sin un] incremento [en el] producto, [esto sdlo es posible en caso
de una] caida en los beneficios. . . Para obtener una porcién dada del producto se
requiere la misma cantidad de trabajo que antes, pero habiendo disminuido el bene-
ficio, el valor del producto ha decrecido; mientras que esta disminucion de los
beneficios con respecto a los valores de los salarios se compensa exactamente por la
mayor cantidad de trabajo necesaria para procurar el mayor producto adjudicado al
obrero, dejando incambiado el valor del trabajo
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no 1X, 29)6%, Conforme a la hipotesis, el producto contiene
la misma quantity of labour?. Pero su valor debe haberse
reducido, ya que disminuyeron los beneficios. Pero si el tiem-
po de trabajo contenido en el producto se ha mantenido
invariable, ;por qué han de disminuir los beneficios? Si el
salario sube mientras que el tiempo total de trabajo perma-
nece igual —no por causas temporarias, como por ejemplo
que la competencia sea favorable a los obreros—*, esto no
significa otra sino que la productividad del trabajo ha decre-
cido, que para reproducir la capacidad de ftrabajo se nece-
sita un cuanto mayor de trabajo; que, por tanto, del tra-
bajo vivo puesto en movimiento por el capital corresponde
una parte mayor al tiempo necesario y una menor al plus-
tiempo. Dejemos esta sofisteria para mds adelante. Sélo que,
para no dejar las cosas a medias, citaremos aln el siguiente
pasaje final: “Lo contrario en el caso inverso. A smaller
quantity of produce would be awarded to the labourer and
profits would rise. A given quantity of produce, which had
been obtained by the same quantity of labour as before,
would rise in value on account of the rise of profits; while
this rise of profits, in reference to the wages of the labourer,
would be balanced by the smaller quantity of labour neces-
sary to obtain tlje diminished produce awarded to the labour-
er’® (M., p. 35) (l.c. IX, 29)81. Méas adelante nos ocuparemos
de lo que en esta oportunidad dice Malthus en torno a los
precios del dinero en diversos paises, como resultado de su
principle. [[La mercancia a, por ejemplo, puede comprar un
dia de trabajo; sblo paga medio dia (el necesario), pero se
intercambia por un dia entero. El cuanto de todo el trabajo
comprado por la mercancia es entonces igual al tiempo nece-
sario + el plustiempo. Por tanto, si sé que el precio del traba-
jo necesario=x, €l precio de todo el trabajo sera=2x, y yo
podré evaluar conforme a los wages las mercancias recién

* Pasaje tachado: ‘Y no porque el valor total del producto haya subi-
do”

a Cantidad de trabajo.- P Se adjudicaria al trabajador una cantidad menor del
producto y los beneficios subirian. Una cantidad dada del producto, obtenida me-
diante !a misma cantidad de trabajo que antes, aumentaria en valor merced al au-
mento de los beneficios; mientras que este aumento de los beneficios, con respecto a
los salarios del trabajador, estaria compensado por la menor cantidad de trabajo
necesaria para obtener el producto disminuido que se concede al trabajador
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creadas, y tasar as{ en salario los precios de todas las mercan-
cfas. Esto, empero, seria nada menos que un valor constante.
Por confundir el hecho de que, en realidad, sea cual sea el
salario, en los paises civilizados hay que trabajar an average
time? para obtenerlo, digamos 12 horas, sean cuantas sean de
estas 12 horas trabajo necesario o plustrabajo, también el
sefior Carey, el cual resuelve el cuanto de trabajo en dias de
trabajo (y ciertamente éstos se resuelven en dias de trabajo
vivo), se ve llevado a creer que porque el mismo capital siem-
pre cuesta menos tiempo de trabajo para su reproduccion,
por egjemplo una mdaquina de 100 libras costard, gracias al pro-
greso de las fuerzas productivas en un tiempo dado, sélo 50 £
esterlinas, o sea que serd el resultado de la mitad del tiempo
de trabajo —dias u horas de trabajo, as you like—P que antes.
De lo cual el sefior Carey concluye que el obrero puede
comprar, puede adquirir esq mdquina con la mitad de jor-
nadas laborales que antes®?. Incurre en la pequefia confusion
de considerar el crecimiento del tiempo de plustrabajo como
ganancia para el obrero, cuando la que se da es exactamente
la inversa: de la jornada integra de trabajo el obrero trabaja
menos para si mismo, mds para el capital, o sea que el poder
objetivo del capital —contrapuesto a él— se desarrolla impe-
tuosamente, en determinada relacibn con el aumento de las
fuerzas productivas. El sefior Carey hace que el obrero com-
pre la mdquina o la alquile; en suma, lo transforma en capi-
talista. Y precisamente el obrero puede alcanzar este poder
mayor sobre el capital porque la reproduccion de deter-
minado cuanto de trabajo requiere menos trabajo necesario,
es decir, menos trabajo pago, y de ahi que el salario decrezca
con respecto al beneficio®3. En América, mientras alli el
obrero mismo se apropie todavia de una parte de su plus-
trabajo, puede acumular tanto como para convertirse por
egjemplo en arrendatario, etc. (aunque esto también estid ahora
en vias de desaparicion). En América el trabajo asalariado
puede aln rendir rdpidos resultados alli donde se trata de la
reproduccion, sobre la base del capital, de modos de produc-
cibn y propiedad anteriores (por ejemplo el independent
peasantry¢). En suma: toma a los dias de trabajo por dias de
trabajo pertenecientes al obrero, y en vez de concluir que el

a Un tiempo medio.- P Sca como sea.- ¢ Campesinade independiente
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obrero debe producir mds capital para estar ocupado el mis-
mo tiempo de trabajo, concluye que aquél debe trabajar
menos que antes para adquirir capital (para apropiarse de las
condiciones de produccidén)es, Si el obrero produjera 20 mé-
quinas y a consecucncia de la fuerza productiva creciente
ahora pudiera producir 40, en realidad cada madquina seria
mas barata, pero de que se necesite una parte menor de la
jornada laboral para producir determinado cuanto de mié-
quina, no se desprende que el producto de la jornada laboral
haya aumentado para el obrero, sino, por el contrario, que se
emplea menos trabajo vivo para la produccién de determinado
cuanto de maquina. El mismo sefior Carey, ademds, cuya
preocupacion esencial es la armonias5  encuentra que si dis-
minuye la tasa de benéficio aumenta el gross profit? 66 porque
se requiere un capital siempre mayor con respecto al trabajo
vivo utilizado, por lo cual para el obrero se vuelve cada .vez
mas imposible apropiarse de la suma necesaria de capital, del
minimo de capital que, sobre la base del nuevo nivel de la
produccidn, se requiere para el empleo productivo del trabajo.
Una parte alicuota del capital necesita menor tiempo de tra-
bajo para su reproduccidén, pero se requiere una masa mayor
de capital para valorizar el menor tiempo de trabajo. El creci-
miento de la fuerza productiva se expresa en que la parte del
capital compuesta de trabajo vivo disminuye constantemente
con respecto a la gastada en advancesP, maquinaria, etc. Todo
el mal chiste de Carey, que naturalmente es agua para el
molino de Bastiat, se funda en que el tiempo de trabajo o
dias de trabajo necesarios para la produccién los transforma
en dias de trabajo pertenecientes a los obreros®?, mientras
que, antes bien, ese tiempo pertenece al capital y, con res-
pecto a la creciente fuerza productiva del trabajo, al obrero
le resta una parte cada vez menor de su tiempo de trabajo.
Cuanto menos tiempo de trabajo vivo ha de comprar un ca-
pital dado —o cuanto mids crece la suma total del capital y
més decrece, en relacion con su magnitud, el trabajo vivo
empleado por el primero— tanto mayores son, segin el sefior
Carey, las posibilidades que tiene el obrero de convertirse en
poseedor del capital, y ello porque el capital es reproducido
por menos trabajo vivo. Cuanto mayor es el capital y menor

a Beneficio bruto.- P Anticipos
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proporcionalmente el nimero de obreros que emplea, tanto
mayores para esos obreros las posibilidades de volverse capi-
talistas, ya que jacaso el capital no se reproduce ahora con
menos dias de trabajo? Y por tanto no se le puede
comprar, adquirir, con menos jornadas laborales? Supongamos
un capital de 100 libras que emplea 50 en anticipos, 50 en
trabajo y obtiene un beneficio de 50%, ya que la disminucidén
de la tasa del beneficio es el principal caballo de batalla de
Carey y parte integral de su teoria. Admitamos que cada £
de salario sea igual a una jornada laboral=1 obrero. Supon-
gamos ahora otro capital de 16.000 libras, que emplee 14.500
en anticipos, 1.500 en salario (o sea= 1.5002 obreros) y solo
perciba 20% de beneficios. En el primer caso el producto
es=150; en el segundo (aceptemos, en aras de la facilidad
del cdlculo, que el capital fixe rote en un afio) = 19.200
(3.200 de beneficio). Tenemos aqui el case mas favorable
para el sefior Carey. La tasa de beneficio ha decrecido de
50% a 20, o sea en 3/5 6 un 60%. En el primer caso un
producto? de 50 es el resultado de 50 jornadas de trabajo
vivo. En el otro case un producto? de 3.200, con 1.500
obreros. En el primer caso un producto de 1 [libra] es el
resultado de 1 dia de trabajo; en el segundo, un producto de
2 2/15 es el producto de 1 jornada laboral. En el segundo
caso se mnecesita menos de la mitad de tiempo de trabajo que
en el primero para producir un valor de 1. Ahora bien, ;esto
significa que en el segundo caso el obrero ha producido para
si 1 1715 con medio dia de trabajo, mientras que en el otro
caso solo producia 1 en el doble de tiempo, o sea que se
halla en el mejor de los caminos para volverse capitalista?
Primero tendria que adquiritr un capital de 16.000 libras vy,
en vez de trabajar él mismo, comprar trabajo ajeno, para
que esta reduccion del tiempo de trabajo necesario le
aprovechara en lo mds minimo. Asi, la misma ha creado
tan s6lo un insondable abismo entre su trabajo y las
condiciones de su aplicacion, y reducido la tasa del trabajo
necesario, o sea que en proporcidbn a la primera situacion
han quedado en la calle un nimero de obreros que es mds

aEn el ms., “2.000”, lo cual es un error evidente pues apenas unas lineas mas
abajo Marx dice 1.500.- P Aqui, sin duda, en vez de “‘producto” deberia decir *‘plus-
50 ., 3200

ducto”, d J 2y 222
producto ado que Marx estda dividiendo % y 1500

o sea, plusproducto por v

y no el valor total dividido v
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de 6 veces? mayor que el de los ocupados. Estos obreros
despedidos deben consolarse con el hecho de que si tuvie-
ran las condiciones para trabajar por su cuenta, o mejor
aun para trabajar como capitalistas, ellos mismos necesi-
tarian menos obreros. En el primer case el capital necesario
en su totalidad, es de 100 libras y son mayores las posibi-
lidades para tal o cual obrero, por via de excepcién, de
ahorrar tanto como para, mediante una serie de circuns-
tancias particularmente favorables, volverse él mismo capi-
talista a la manera del capitalista A. El tiempo de trabajo
que trabaja el obrero es el mismo en los casos A y B, aun
cuando la suma total de jornadas laborales utilizadas por los
capitalistas sea esencialmente diferente. Por cada 6° obreros
que necesitaba el primer capitalista, el segundo necesita
menos de uno. Por ello, los que quedan deben trabajar
tanto plustiempo y aun mds. El hecho de que el capital,
una vez alcanzado un nivel de la produccidén en el cual él
mismo ha crecido tanto como las fuerzas productivas, ne-
cesite menos jornadas de trabajo vivo, para Carey equivale a
decir que el obrero necesita ahora menos dfas de trabajo para
apropiarse de capital; seguramente con las jornadas laborales
de los obreros no ‘“‘ocupados’.]] Como el capitalista necesita
menos obreros para valorizar su inmenso capital, el obrero
empleado por él puede apropiarse con menos trabajo, del
capital acrecido. Such is the logic of Mr. Carey, the harmo-
nisere.

Refiriéndose a la teoria de Ricardo dice
(cuaderno VII, p. 74), lLc., p. 230-231¢, note:

“Treating labour as a commodity, and capital, the pro-
duce of labour, as another, then, if the value of these two
commodities were regulated by equal quantities of labour, a
given amount of labour would, under all circumstances,
exchange for that  quantity of capital which had been
produced by the same amount of labour; antecedent labour
would always exchange for the same amount of' present
labour. .. Pero the value of labour, in relation to other

Wakefield?

a “mas de 6 veces’: en realidad deberia decir mds de 3 veces, ya que en lugar de
necesitarse 6.400 obreros para producir 19.200, se necesitan ahora 1.500.- P Deberfa
decir 5, tal como se desprende de la nota anterior.- € Tal es la 14gica del sefior Carey,
el armonizador.- d “Wakefield”, en el ms. “Wakly”.-€“230-2317, en ed. 1939,
“2317.-f “of; en ed. 1939 “as” (“‘que”)
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c.:ommodit.ies, in so far, at least, as wages depend upon share,
is determmed, not by equal quantities of labour, but by the
proportion between supply and demanda68”

Dormant capital, ) Increase of produétion without previous
increase of capital®. Bailey

{[Bailey ©: Money and its Vicissitudes in Value, etc., London,
1837 (Cuaderno V, p.26 y ss.), realiza observaciones sobre
elA dormant capital®, el cual pucde ser puesto en movi-
miento por una circulacion acelerada (segin él, por medio de una
masa mayor de currency®; debiera haber dicho de dinero), y
procura explicar que en general, si en un pais el capital estu-
viera siempre plenamente utilizado, ningQn increase of demand '
podria suscitar an increase of production®. El concepto de
dormant capital cae dentro de la circulacién, ya que el capital
que no se encuentra en circulacion, reposa. Los pasajes atinen-
Fes rezan asi: “Mucho capital y productive skill may exist in an
inert state". Los economistas se engafian cuando creen that the
nurpbers of labourers y la quantity of capital son certain
dqftmtive powers que inevitably tendrian que produce a deter-
minate result in any country where they exist?” (p. 54). “The
amount of commodities que los existing producers y el existing
capital bring to market, dista mucho de being fixed and deter-
mined, it is subject to a wide range of variation” ! (p. 55). Por
tanto, “not essential to an increase of production that new

28i se considera el trabajo como una mercancfa y al capital, producto del tra-
bajof como otra, entonces, si el valor de estas dos mercancias estuviera regulado por
cantidades iguales de trabajo, un monto igual de trabajo se intercambiarfa, en todos
los casos, por la cantidad de capital producida por el mismo monto de trabajo; el
trabajo pasado se intercambiaria siempre por el mismo monto de trabajo presente’. ..
[Pero, el valor del trabajo, con relacién a otras mercancias, estd determinado —por lo
menos en la medida que los salarios se determinan como una cuota aparte— no por
cz_mnd'ades iguales de trabajo, sino por la relacién entre la oferta y la demanda.- b Ca-
pital inactivo. Aumento de produccion sin previo aumento de capital.- ¢ “Bailey”, en
ms. “Beyle”.- d Capital inactivo.- ¢ Moneda circulante.- f Aumento de la den;an-
da.- ?Aumcnto de produccién.- " “[Mucho] capital {y] habilidad productiva pueden
existir en un estado inerte”.- ' .. [creen] que el nimero de obreros [y la] cantidad
de f:apltal {son] ciertos poderes decisivos [que] inevitablemente [tendrian que] pro-
ducir un resultado determinado en cualquier pais en que existan” - | La cantidad de
mercancias [que los] productores cxistentes [y el] capital existente traen al mercado
[filsFu mucho de} ser fija y determinada, estd sujeta a una amplia gama de va,-
riaciones

Capital inactivo 83

capital or new labourers should arise” (por ejemplo en un pais (477)

donde existe want of precious metals)®. .. “Algunas mercancias
o, lo que es lo mismo, power to produce theme<, podrian existir
cn exceso en un lugar, podria ocurrir lo mismo con other
commodities at another place y los holders of each wishing to
exchange their articles for those held by the other, but kept in
a state of non-intercourse for want of a common medium of
exchange, and in a state of inaction because they have no
motive for production™® (55, 56). En la circulacion del capital,
el dinero se presenta de manera doble : [ primero] como trans-
formacion del capital en dinero y como realizacion del precio
de la mercancfa; pero aqui este poner precios no es formal. La
transformacion del producto en dinero es aqui la reconversion
del capital en valor en cuanto tal, en valor que existe de
manera auténoma; capital como dinero o dinero como capital
realizado. En segundo lugar, [el dinero se presental] en la
determinacion de mero medio de circulaciéon; esto es, cuando
sOlo sirve para reconvertir al capital en condiciones de produc-
cion. En este segundo momento, bajo la forma del salario, a la
vez debe existir determinada masa de dinero como medio de
circulaciéon, medio de pago. Ahora bien, que el dinero desem-
pefie en la circulacion del capital este papel doble suscita en
todas las crisis la apariencia de que hubiera una falta de dinero
como medio de circulacién, cuando lo que falta es el valor del
capital y a esto se debe que este Gltimo no se pueda moné-
tiser®. En tales ocasiones puede incluso haber aumentado la
masa del dinero circulante. Sobre las nuevas determinaciones
del dinero, tal como estd puesto en cuanto momento de la
circulacion del capital, en parte como su medio de circulacion
y en parte como valor realizado del capital, como capital él
mismo, hacer una seccion aparte cuando hablemos del interés,
etc.]] [[Bailey prosigue : “En modo alguno el trabajo puesto en
actividad depende solamente del available capital ' de un pais.
Importa saber si food, tools y raw materials? se distribuyen
lenta o rapidamente en those parts where it is wanted"; si

2 No es esencial para un aumento de la produccién que surjan nuevo capital o nuevos
trabajadores.- ® Escasez de metales preciosos.- ¢ La capacidad de producirlas.- d(Con]
otras mercancias en otro lugar [y que los] poseedores de unas.y otras deseen intercam-
biar sus articulos por los que posee el otro, pero se mantengan en un estado de no-intes-
cambio por la carencia de un medio comin de cambio, y en un estado de inactividad
porque les faltan los motivos para producir.- € Monetizar - | Capital disponible.- 9 Los
alimentos, herramientas [y ] materias primas.- h Aquellas partes donde se le requiere
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circulan con dificultad o no, si exists for long intervals in inert
masses®, y si, de resultas de ello, does not furnish sufficient
employment to the population®” (56, 57). Ejemplo de Galla-
tin, Lc. 68, de los western counties of Pennsylvania®®®.) “Los
economistas son demasiado propensos a considerar deteriminada
cantidad de capital y determinado n{imero de obreros como
nstrumentos productivos de power? uniforme o operating with
a certain uniform intensity® . . El productor que emplea deter-
minado capital, puede tener sus productos durante un periodo
largo o breve on hand’, y mientras aguarda la oportunidad de
intercambiarlos, his power of producing is stopped or retar-
ded®. de tal suerte que en un periodo dado, por ejemplo un
ano. he may produce” solo la mitad de lo que produciria si
hubiera una prompt demand’. Esta remark! es equally® vélida
para el labourer!. que es su instrumento. El adjustment of the
various occupations of men in society to each other tiene que
ser effected por lo menos imperfectly™ Pero [existiendo] a
wide distance” entre los niveles en que se realiza, cada expe-
dient que facilitates traffic es un step para este adjustment®.
The more unimpeded y easy el interchange of commodities
becomes. tanto shorter will be those unproductive intervals en
los que men, cager for work, seem separated by an impassable
barrier from the capital®. .. que, aunque close at hand, [ estd]]
confinado in barren inertness®” (p. 58-60). Es un principle
general, that a new demand will be met by fresh exertions; by
the active employment of capital and labour before dormant,
and not by the diversion of productive power from other
objects®. Lo Gltimo sdlo seria posible si en un pafs no pudiera
aumentar el empleo de capital y trabajo. Tal vez la expor-

3 I'xisten por largos intervaios como masas inertes.- P No proporcionan emplco
suficicnte a ta poblacidn.- € Condados occidentales de Pennsylvania.- @ Capacidad. po-
der.- © Que funcionan con cicrta intensidad uniforme.- T En cexistencia, cn stock.- 9 Su
capacidad de produccién se detienc o retarda.- h Pucde producir.- | Demanda acti-
va.- | Observacion.- ¥ Igualmente.- | Trabajador.- M [E1] ajuste reciproco de las diversas
ocupaciones de los hombres en la sociedad, [tiene que ser] alcanzado [por lo meitos)
imperfectamente.- " Una amplia distancia- " {Cada| medio [que] promueve el trafico
[es un] paso [para este] ajuste. Cuanto mds cxpedito y desembarazado se vuelva el
intercambio de mercancias, [tanto] mds breves serdn csos intervalos improductivos
fen los quej hombres impacientes por trabajur parccen cstar separados, por una
barrera infranqueable, del capital. . .- © [que aunque| al alcance de la mano, [estd
confinado| a una estéril inactividad.- P [Es un| principio [general] ¢l de que a una
nueva demanda se le hace frente con nuevas actividades; con el empleo eficaz de
capital y trabajo antes inactivos, y no por el desvio de capacidad productiva destina-
du « otros objetivos
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tation of the goods® no ponga directamente en movimiento
nuevo trabajo, pero lo absorbe cuando hay mercancias que
son dead stock, y sets at liberty capital tied up in an un-
productive state®” (p. 65). ‘““Quienes afirman que un aflujo,de
dinero no puede promover la produccion de otras mercancias,
ya que estas mercancias are the sole agents of production®,
demuestran que la produccién no puede ser enlarged en abso-
luto, puesto que para tal enlargement se requiere that food,
raw materials, and tools should be previously augmented,
which in fact is maintaining that no increase of production
can take place without a previous increase®” (;pero no es
ésta la teoria econdémica de la acumulacién? ) “‘o, en otras
palabras, que an increase is impossible” (p. 70). “Se dice, en
efecto : si el comprador va al market con una mayor quantity
of money y no aumenta los precios de las mercancias que
encuentra alli, no da con ello ningin additional encoura-
gement to production®; ahora bien, si aumenta los precios, si
los prices are proportionally enhanced, the purchasers have no
greater power of demand than before”" (73). “Debe negarse,
as a general principle, que a purchaser cannot give additional
encouragement to production, unless his demand raise
prices. . .° Haciendo salvedad de la circunstancia, de que.la
preparation of a larger quantity admits of a more effective
division of labour and the employment of superior machi-
nery, there is in this matter that sort of latitude, arising from
a quantity of labour and capital lying unemployed, and ready
to furnish additional commodities at the same rate. Ocur.re
asi que a considerable increase of demand oft takes place sin
raising prices"” (73[, 741)]]

a Exportacion de las mercancias.- b Mercancias almacenadas sip salida [y] pone en
libertad capital reducido a un estado improductivo.- € Son los u‘nicosAagentes de la
produccion.- d Que previamentc aumenten los alimentos, materias primas y herra-
mientas, lo que equivale de hecho a sostener que no se puede efectuar un aumento
en la produccion sin un aumento previo.- € Incentivo adicional a Ia‘ produc-
cton.- T[Si] los precios se clevan proporcionaimente. los compradores no tienen una
mayor capacidad de demanda que antcs.- 9 Como princip’io general, que un com-
prador no pueda dar un incentivo adicional a la produccion salvo que su d;manda
eleve los precios.- Y {Dc que la) preparacién de una cantidad mayor permite una
division mas efectiva del trabajo v ¢l empleo de maquinaria superior, existe en este
aspecto el tipo de ampliacidn que deriva de una cantidad de trabajo y.capltal no
utilizados y listos para suministrar mercancias adicionales al mismo precio. [Ocurrc
asi que] a menudo se¢ opcra un considerable incremento de la demanda {sin que]
suban los precios.
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Definicion del capital por Wade. Labour, mera agency? del
capital. Capital collective force®, Civilizacién, con mis obscr-
vaciones al respecto. (Todas las fuerzas sociales del trabajo en
cuanto fuerzas del capital. Manufactura. Industria. Division
del trabajo. Asociacién formal de diversas ramas dcl trabajo,
etc., por el capital. Acumulacién del capital. Transformacidn
del dinero en capital. Ciencia. Acumulacidn originaria y con-
centracién [[son]} lo mismo. Asociacién libre y asociacién for-
zada. El capital, diferente de las formas antcriores,

[[John Wade: History of the Middle and Working Classes
etc., 3 ed. London, 1835 (cuaderno, p. 20), dice: “‘Labour is
the agency by which capital is made productive of wages,
profit, or revenue’¢ (p. 161). “Capital is stored up industry,
provided to develop itself in new and equivalent forms; it is
collective force”? (p. 162). “Capital es solo otro nombre para
civilizacion™ (164). La asociacion de los obreros —la coopera-
cién y division of labour en cuanto condiciones fundamentales
de la productividad del trabajo— se presenta, al igual que todas
las fuerzas productivas del trabajo (esto es, las que determinan
el grado de su intensidad y por tanto de su realizacidon extensi-
va) como fiterza productiva del capital. La fuerza colectiva del
trabajo, su condiciéon de trabajo social, es por ende la fiterza
colectiva del capital. Otro tanto ocurre con la ciencia. Otro
tanto con la divisiébn del trabajo, tal cual aparece en cuanto
division de los employments y del intercambio resultante. To-
dos los poderes sociales de la produccion son fuerzas productivas
del capital, y este mismo se presenta, pues, como ¢l sujeto de esas
fuerzas. Consiguientemente, la asociacion de los obreros, tal
como se presenta en la fabrica, tampoco es puesta por ellos, sino
por el capital. Su asociacidon no es su existencia, sino la existencia
del capital. Ante el obrero individual esa asociaciéon aparece como
accidental. Aquél se vincula a su propia asociaciéon con los demds
obreros y a su cooperacion con ellos como algo gjeno, conio a un
modo de operar del capital. El capital —donde no aparece en
forma inadecuada, como por ejemplo la del capitalista® pequefio
que trabaja por si mismo—, supone ya en cierta escala, mayor o

a Bl trabajo, {mero] instrumento. . .- P Fuerza colectiva del capital.- € Il trabajo es
¢l instrumento por medio del cual se vuelve al capital productivo de salarios, be-
neficios o réditos.- 4 El capital es laboriosidad acopiada, capaz de desarrollarse a si
misma en formas nuevas y equivalentes; es una fuerza colectiva.- © Literalmente,
“capital” (“Kapital™)
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menor, una concentracion; por un lado en forma objetiva, o
sea como concentracién bajo una mano -—lo que aqui coinci-
de aan con la acumulacidon— de medios de subsistencia, ma-
leria prima e instrumentos o, para decirlo en una palabra, de
dinero como forma general de la riqueza; y por el otro en
forma subjetiva, acumulacion de fuerzas de trabajo y concen-
tracion de las mismas en un punto, bajo el comando del
capital. A cada obrero no le toca un capitalista, sino que
cierta cantidad de obreros tiene que tocar a un capitalista, no
del modo en que a un maestro artesano corresponden uno o
dos oficiales. El capital productivo, o el modo de producciéon
correspondiente al capital, s6lo conoce dos formas: la manu-
factura o la gran industria. En la primera predomina la divi-
sion del trabajo; en la segunda la combinacion de fuerzas de
trabajo (con un modo uniforme de trabajo) y la aplicacion
del power cientifico, en donde la combinacién y, por asi
decirlo, el espiritu colectivo del trabajo se transfieren a la
maquina, etc. En la primera situacion la masa de los obreros
(acumulados) debe tener una magnitud proporcionada al
amount of capital; en la segunda, el capital fixe debe estar en
proporcion al gran namero de los obreros que colaboran.
Pero aqui ya se da por supuesta la concentraciéon de muchos
y su distribucion, como otras tantas ruedas, entre la maqui-
naria (no corresponde tratar aqui por qué en la agricultura
no ocurre lo mismo). Por tanto no es necesario tratar espe-
cialmente el case II, sino sélo el case I. El desarrollo peculiar
de la manufactura es la division del trabajo. Pero ésta presu-
pone la congregaciéon (transitoria) de muchos obreros bajo un
comando, precisamente como la transformacion del dinero en
capital presupone la liberacion previa de ciertos amounts de
medios de subsistencia, materias primas e instrumentos de tra-
bajo. Cabe, pues, hacer abstraccion también aqui de la di-
vision del trabajo, en cuanto momento posterior. Ciertas
ramas de la industria, por ejemplo el trabajo en las. minas,
presuponen de antemano la cooperacion. Por ende, en cuanto
no existe el capital, la mineria se realiza como trabajo for-
zado (servil o esclavo) vigilado por un capataz. Otro tanto
ocurre con la construccién vial, etc. Para emprender estos
trabajos el capital no crea la acumulaciéon y concentraciéon de
los obreros, sino que las adopta. Esto, pues, tampoco estad in
question. La forma mds simple y la mas independiente de la
divisién del trabajo es aquella en que el capital ocupa a diver-
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sos tejedores e hilanderos manuales, auténomos y dispersos en
sus viviendas. (Esta forma subsiste aun al lado de la indus-
tria.) Consiguientemente el propio modo de produccién to-
davia no esta determinado por el capital, sino que éste lo
encuentra como previamente existente. El punto de union de
estos trabajadores dispersos consiste Unicamente en su relacidn
reciproca con el capital, en que el producto de su produccidn
se acumula en las manos de éste, asi como los plusvalores
que crean por encima de su propio rédito. Como trabajo
cooperativo esos trabajadores s6lo existen en si, por cuanto
cada uno de ellos trabaja para el capital —y consiguiente-
mente posee en ¢l un centro— sin que colaboren entre si. Por
tanto su asociacion a través del capital no es mas que formal
y se refiere s6lo al producto del trabajo, no al trabajo
mismo. En vez de intercambiar con muchos, intercambian con
el capitalista Unico. Se trata, pues, de una concentracion del
exchange por el capital. El capital no intercambia como indi-
viduo, sino como representando el consumo y la necesidad de
muchos. Ya no intercambia como actor individual del inter-
cambio, sino que en el acto del intercambio representa la
sociedad. [Intercambio colectivo e intercambio concentrador,
por parte del capital, con los tejedores, etc., que trabajan
dispersos y cuyos productos son recolectados, reunidos, y de
este modo también sus trabajos, aunque éstos se efectiien
independientemente unos de otros. La unificacién de sus tra-
bajos se presenta como un acto particular, junto al cual sub-
siste la disgregacion autonoma de aquéllos. Es ésta la primera
condicion para que el dinero se intercambie como capital con
el trabajo libre. La segunda es la supresion de la disgregacion
autbnoma de esa multitud de trabajadores, de modo que el
capital unico ya no aparece ante ellos solamente como fuerza
colectiva 'y social en el acto del intercambio, de suerte que
en €l estdn unificados muchos intercambios, sino que con-
grega a esos trabajadores en un lugar, bajo su comando, en
una manufactura; ya no los deja en el modo de produccion
que encontro como previamente existente y sobre cuya base
establecia su poder, sino que crea para si mismo, como base,
un modo de produccién que le corresponde. Kl capital pone
la asociacion de los obreros en la produccidn, una asociacién
que al principio consistira tan solo en ¢l lugar colectivo, bajo
capataces, la regimentacion, una mayor discipling, continuidad
v dependencia puesta en la produccion por ¢l capitul mnismo.
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Con ello se ahorrarin de antemano ciertos faux frais. de
production. (En torno a todo este proceso cf. Gaskell, con
especial referencia al desarrollo de la gran industria en Ingla-
terra.)’? El capital se presenta ahora tanto en calidad de
fuerza colectiva de los obreros, su fuerza social, como de
unidad que los cohesiona y que por ende crea esa fuerza.
Todo ello sigue mediado, ahora como antes y en cada etapa
de desarrollo del capital, por el hecho de que los muchos
intercambian con él como con el uno, de tal suerte que el
intercambio mismo estd concentrado en €l; [es] el caracter
social del intercambio; intercambia socialmente con los obre-
ros, pero éstos lo hacen individualmente con él. En la empre-
sa artesanal lo que importa es la calidad del producto, la
destreza particular del trabajador individual, y se supone que
el maestro ha alcanzado la maestria en ese oficio, en cuanto
maestro. Su posicibn de maestro no se funda solamente en
que le pertenezcan las condiciones de produccidn, sino en su
propia destreza en ese trabajo particular. En la produccion
del capital lo que importa de antemano no es esa relacion
semiartistica, que corresponde en general al desarrollo del
valor de uso del trabajo, al desenvolvimiento de la capacidad
particular del trabajo manual directo, al perfeccionamiento de
la. mano humana, etc., para el trabajo. Lo que importa desde
un principio es la masa, porque de lo que se trata es del
valor de cambio y del plusvalor. El principio desarrollado del
capital es precisamente volver superflua la destreza particular
y volver superfluo el trabajo manual, el trabajo corporal di-
recto tanto en calidad de trabajo habilidoso como en calidad
de esfuerzo muscular; poner la destreza madas bien en las ina-
nimadas fuerzas naturales. Ahora bien, en el supuesto del sur-
gimiento de la manufactura en cuanto génesis del modo de
produccién del capital (los esclavos estin combinados de por
si, porque estin bajo un amo) estd presupuesto que la fuerza
productiva del trabajo, recién suscitada por el capital mismo,
ain no existe. Por tanto el supuesto es que en la manufac-
tura el trabajo necesario se apodera todavia de una gran
porcion de todo el tiempo de trabajo disponible, o sea que el
plustrabajo por cada obrero es aun relativamente pequefio.
Esto se compensa de una parte —y con ello se acelera el
progreso de la manufactura— por el hecho de que la tasa del
beneficio es mayor, o sea que el capital se acumula mds
rapidamente en relacién con su amount ya existente que en

[482]



[483]

90 El Capital — Cuaderno VI

la gran industria. Si de 100 tédleros corresponden 50 al tra-
bajo y el plustiempo es= 1/5, el valor creado sera= 110,
10%. Si de 100 sblo correspondieran 20 al trabajo y el plus-
tiempo fuera=1/4, el valor creado seria= 105, 6 5%. Por
otra parte, esta tasa mayor de beneficio en la manufactura
deriva Gnicamente del empleo simultineo de muchos obreros.
Sélo se puede ganar el plustiempo mayor en comparacidon con
el capital si se colecta el plustiempo de muchos obreros. En
la manufactura predomina el plustiempo absoluto, no el rela-
tivo. Esto ocurrfa aun mds en los primeros tiempos, cuando
los trabajadores independientes y dispersos todavia valorizaban
para si una parte de su plustiempo. Para que el capital exista
como capital, para que pueda tanto vivir del beneficio como
acumular, su ganancia debe ser=a la suma del plustiempo de
muchas jornadas de trabajo vivo simultineas. En la agricul-
tura, la tierra misma por su accion quimica, etc., es ya una
méaquina que hace madas productivo el trabajo inmediato; de
ahi que rinda antes un excedente, porque aqui se trabaja
antes con una maquina, esto es, con una mdquina natural. Es
ésta la Gnica base verdadera de la doctrina de los fisiOcratas,
que en este aspecto solo tiene en cuenta la agricultura contra-
puesta a una manufactura totalmente carente atn de desarro-
llo. Si el capitalista empleara un solo obrero para vivir del
plustiempo de éste, evidentemente ganaria el doble si tra-
bajara por si mismo, con sus propios fondos, ya que ademas
del plustiempo ganaria el salario pagado al obrero. [En rea-
lidad] perderia en el proceso; vale decir, no estaria en
conditions de trabajar aiin como capitalista, o el trabajador
no serfa mas que su ayudante, por lo cual no se encontraria,
con respecto a él, en la relacion del capital.

Para que su dinero se transforme en capital, pues, no sélo
se requiere que pueda poner plustrabajo en movimiento, sino
cierto cuanto de plustrabajo, el plustrabajo de cierta masa de
trabajo necesario, o sea ruchos obreros a la vez, de modo
que su suma reunida alcance para que €l por una parte pueda
vivir en calidad de capital, es decir, represente la riqueza
frente a la vida de los obreros [sumidos] en el consumo, y
para que por otra pueda economizar plustrabajo con vistas a
la acumulacién. Desde un principio, el capital no produce
para el valor de uso, [no produce] para la subsistencia di-
recta. En consecuencia, el plustrabajo debe ser, desde un prin-
cipio, suficientemente grande como para que una parte del
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mismo pueda emplearse nuevamente como capital. Por ello la
produccién por medio del capital comienza siempre en una
fase en la cual cierta masa de riqueza social ya esti concen-
trada en una mano, de manera objetiva, masa que por consi-
guiente, y en calidad de capital, se presenta en primer lugar
como intercambio con muchos obreros, mds tarde como pro-
duccién mediante muchos obreros, como combinacion de
obreros, y es capaz de poner simultaneously at work?a cierto
cuanto de capacidad de trabajo. De esta suerte el capital se
presenta desde un comienzo como fuerza colectiva, como
fuerza social y supresion del aislamiento, primero en el inter-
cambio con los trabajadores, luego entre los trabajadores
mismos. El aislamiento de los trabajadores supone alin una
relativa independencia de los mismos. La dependencia plena
respecto del capital, la plena separacion de los obreros res-
pecto de las condiciones de produccidn supone pues su agru-
pamiento en torno a un solo capital, como base exclusiva de
su subsistencia. Se arribara al mismo resultado —o es la misma
cosa bajo otra forma— si se parte de la forma particular del inter-
cambio que estd supuesto para que el capital intercambie en cali-
dad de capital —forma en la cual el dinero [aparece] ya como
representando a muchos actores del intercambio o bien debe po-
seer un poder de cambio que trascienda al individuo y su exce-
dente individual, un poder de cambio que ya no es individual,
sino perteneciente al individuo pero como individuo que inter-
cambia en cuanto funcidn social, representante de la riqueza
social—; por otra parte, el capital tiene su origen en las condi-
ciones del trabajo libre. La separacion del individuo respecto de
las condiciones de produccion del trabajo = al agrupamiento de
muchos en torno a un capital.*]]

“Cette progression continuelle de savoir et d’expérience’,
dice Babbage, ‘“est notre grande force.”?7! [Este desen-
volvimiento, esta progresidn social pertenece [al] capital y es
explotada por él. Todas las formas anteriores de propiedad
condenaban a la mayor parte de la humanidad, los esclavos. a ser

* El capital mercantil también [es] desde un principio la concentra-
cion de muchos intercambios en una mano. Ya representa una masa de
individuos intercambiantes, tanto en calidad de D como de M.

a Simultdneamente en movimiento.- P Esta progresion continua de conocimiento
y experiencias [. ..} es nuestra gran fuerza
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simples instrumentos de trabajo. El desarrollo histérico, el desa-
rrollo politico, el arte, la ciencia, etc., se desenvuelven en las
altas esferas, por encima de aquéllos. Pero es el capital el que
primero ha capturado el progreso historico poniéndolo al ser-
vicio de la riqueza.

[[La acumulacién por el capital presupone que se dé con ante-
rioridad una acumulacién que constituye el capital, que integra
su determinaciébn conceptual; de concentracion practicamente no
podemos hablar, ya que ésta se distingue por darse entre una plura-
lidad de capitales; cuando se habla inicamente del capital, la con-
centracion coincide con la acumulacién o con el concepto del
capital. Vale decir que ain no constituye una determinacion
especial. Ciertamente, no obstante, el capital se enfrenta desde un
comienzo en calidad de uno o de unidad a los obreros en cuanto
pluralidad. De esta suerte y frente al trabajo aparece como la con-
centracion de los obreros, como una unidad externa a éstos. En
este sentido la concentracion estd comprendida en el concepto
del capital: la concentracién, con un objetivo, de muchas capa-
cidades de trabajo vivas; una concentracidbn que originariamente
en modo alguno necesita haberse efectuado ya en el proceso
mismo de producciéon, haberlo impregnado. [ Estamos ante laj]
accion centralizadora del capital sobre la capacidad de trabajo, o
el ponerse de si mismo como la unidad de aquellos muchos, uni-
dad existente autbnomamente, al margen de estos mismos.]]

[[Rossi dice en sus Legons d’économie politique (cuaderno,

p. 26): “Le progrés social ne peut consister 4 dissoudre toute

association, mais & substituer aux associations forcées, oppressi-
ves des temps passés, des associations volontaires et équitables.
L’isolement a son plus haut degré, c’est I’état sauvage; I’associa-
tion forcée, oppressive, a son plus haut degré, c’est la barbarie.
En deca de ces extrémes, 'histoire nous fait apercevoir des varié-
tés, des nuances trés diverses. La perfection se trouve dans les
associations volontaires, qui multiplient les forces par I'union,
sans Oter a la puissance individuelle ni son énergie, ni sa moralité
et sa responsabilité”’@ (p. 353)P 72, En el capital la association de

2 E] progreso social no puede consistir en disolver toda asociacion, sino en rem-
plazar las asociaciones forzadas, opresivas de los tiempos pasados, por asociaciones
voluntarias y equitativas. El aislamiento en su grado mds alto equivale al estado
salvaje; la asociacion forzada, opresiva en su mds alto grado, equivale a la barbarie.
Aquende estos extremos, la historia nos hace percibir variaciones, matices muy diver-
sos. La perfeccidon reside en las asociaciones voluntarias, que multiplican las fuerzas
por la unidn, sin despojar a la fuerza individual ni de su energfa, ni de su moralidad
y responsabilidad.- ® En edic. 1939 (p. 354).
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los ouvriers no estd impuesta por medio de la violencia fisica
directa, el trabajo forzado, servil o esclavo; estd impuesta
porque las condiciones de produccién son propiedad ajena y
existen ellas mismas como asociacién objetiva, que es 1o mis-
mo que acumulacidon y concentracidon de las condiciones de
produccién.]]

Rossi. ;Qué es el capital? ;La materia prima es capital?  Es
necesario a tal efecto el salario? ;El approvisionnement?@ es
" capital?

[[La concepcidén del capital que atiende tnicamente a su
aspecto material, a su calidad de instrumento de produccidn,
prescindiendo totalmente de la forma econdémica que convier-
te al instrumento de produccién en capital, hace que los eco-
nomistas se extravien en difficulties de toda i{ndole. Asi,
Rossi se pregunta, l.c. (cuaderno, 27): “;Es la matiére pre-
miére vraiment un instrument de production?, n’est-ce pas
plutdot l'objet sur lequel les instruments producteurs doivent
agir? P (p. 367)73. Aqui, pues, el capital coincide totalmente
para él con el instrumento de producciéon en sentido tecnolo-
gico, conforme a lo cual cualquier salvaje es un capitalista.
(Tal como lo afirma, en efecto, el sefior Torrens respecto de
un salvaje que arroja una piedra contra un ave.)’4 Por lo
demads, incluso desde el punto de vista de la abstraccidbn pura-
mente material —es decir de la abstraccion de la propia cate-
goria econOmica— la observacidn de Rossi es superficial® vy
s6élo evidencia que no ha comprendido a su maestro inglés.
Accumulated labour used as instrument for new production;
o produce applied sin mas ni mas to production?; la materia
prima se emplea en la produccion, o sea se le somete a una
modificacién formal, tanto como el instrumento, que también
es produit. El resultado final de la produccion se convierte de
nuevo en un momento del proceso de produccion. La tesis
no tiene otro significado. Dentro del proceso de produccion
ese resultado puede figurar como materia prima o como ins-

a [Los] medios de subsistencia.- P ;{La] materia prima [es] realmente un instru-
mento de produccién?, ;no es mds bien el objeto sobre el cual deben actuar los
instrumentos de produccion? - € “flach” (“superficial””), en ms, *‘flast”, palabra in-
existente.- d Trabajo acumulado, utilizado como instrumento con vistas a una nueva
produccién; [o] producto aplicado [sin mds ni mas] a la produccion.
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trumento. Pero no es instrumento de produccién porque sirva
en el proceso inmediato de produccidn como instrumento,
sino porque es un medio para la renovacién del propio proce-
so productivo, uno de sus supuestos. Mds importante y mads
to the point? es la duda en torno a si el approvisionnement,
0 sea el salario, forma parte del capital, v aqui sale a luz la
entera confusidbn de los economistas. ‘‘Se dice que la retri-
bucion del obrero es capital, porque el capitalista se la
anticipa. Si hubiera familias obreras que tuvieran suficiente
como para vivir un afio, no existiria el salario. El obrero
podria decir al capitalista: t0 me adelantas el capital para la
obra comin, yo aporto el trabajo; el producto se repartird
entre nosotros segiin tal o cual proporcion. Una vez realizado,
cada uno tomard su parte” (p. 369-370)*75. ““No habria
entonces adelantos para los obreros. Estos, entretanto, consu-
mirfan, incluso aunque el trabajo se detuviera. Lo que consu-
mieran perteneceria al fondo de consumo, y en modo alguno
al capital. Consiguientemente, los adelantos para los obreros
no son necesarios. El salario, pues, no es un elemento consti-
tutivo de la produccion. Es un accidente, una forma de nues-
tro estado social. Por el contrario, para producir se necesita
imprescindiblemente capital, trabajo, tierra. Segundo: el sala-
rio se emplea dos veces: se dice que el salario es capital,
Jpero qué representa? El trabajo. Qui dit salaire dit travail¢
y viceversa. Por tanto, si el salario adelantado formara parte
del capital, sdlo cabria hablar de dos instrumentos de produc-
cidn: del.capital y la tierra” (p. 370)76. Y mas adelante: “En
el fondo el obrero no consume el bien del capitalista, sino el
suyo propio; lo que se le da como retribucion del trabajo es
su parte alicuota del producto™ (p.370)77. “El contrato
entre el capitalista v el ouvrier no es un fenoémeno de la
produccion. . . El empresario se presta a este arrangement? que
puede facilitar la produccidén. Pero este arrangement no es
otra cosa que una Segunda operacion, una operacion de in-
dole enteramente diferente, injertada en una operacidbn pro-
ductiva. En otra organizacion del trabajo aquella operacion
podria desaparecer Incluso hoy existen producciones en las
que no tiene lugar. El salario, pues, es una forma de distri-
bucion de la riqueza, no un elemento de la produccion. La

a Pertinente.- ® En la ed. 1939, “369".- ¢ Quien dice salario dice trabajo.- 9 Orde-
namiento, acuerdo
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parte del fondo dedicada por el empresario al pago de los
salarios no forma parte del capital... Es una operaciéon a
part, que indudablemente puede estimular la marcha de Ia
produccién, pero a la que no se le puede llamar instrumento
directo de produccién” (370)78. “Concevoir el poder del tra-
bajo, en faisant abstraction des moyens de subsistance des
travailleurs, pendant I’ceuvre de la production, c¢’est concevoir un
étre de raison. Qui dit travail, qui dit puissance de travail, dit a la
fois travailleur et moyens de subsistance, ouvrier et salaire. . .
Le méme élément reparait sous le nom de capital; comme si
la méme chose pouvait faire a la fois partie de deux instru-
ments distincts de production” (370, 371)7°. Lo que hay
aqui es mucha. confusidén, justificada por el hecho de que
Rossi toma la palabra a los economistas y equipara el instru-
mento de produccién en cuanto tal con el capital. D’abord
esti muy en lo cierto al afirmar que el salario no es una
forma absoluta del trabajo, pero olvida tan so6lo que el capital
tampoco es una forma absoluta de los medios y materiales de
trabajo y que esas dos formas son la misma forma en di-
versos momentos, y por consiguiente existen y perecen con-
juntamente; por tanto es absurdo de su parte hablar de capi-
talistas sin trabajo asalariado. [Lo es también] su ejemplo de
las familias obreras que pueden vivir un aflo sin los capita-
listas, o sea que son propietarios de sus condiciones de pro-
duccidon y efectGian su trabajo necesario sin el permiso del
sefor capitalista. El capitalista, al que Rossi hace ir a los
trabajadores con su proposal, no es pues otra cosa que un
productor de instrumentos de produccion; el ir-a-los-trabaja-
dores no significa sino una divisién del trabajo mediada por
un intercambio con el exterior. Aun sin arrangement alguno
—mediante simples exchanges— uno y otros participan pues
en el producto comin. El exchange es la participacion. Para
ello ya no es necesario un arrangement. Lo que intercam-
biarian estas familias de trabajadores seria entonces plus-
trabajo, absoluto o relativo, para lo cual las habria capacitado
el instrumento, o nuevo trabajo accesorio, por encima del

a Concebir [el poder del trabajo} haciendo abstraccién de los medios de subsis-
tencia de los trabajadores durante el proceso de la produccidn, es concebir una en-
telcquia. Hablar dc trabajo, hablar de fuerza de trabajo, es hablar de trabajador y de
medios de subsistencia, de obrero y de salario. . . El mismo elemento reaparece bajo
el nombre de capital; como si la misma cosa pudiera formar parte a la vez de dos
instrumentos distintos de produccion

1487}
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viejo trabajo de ellos que les permitia vivir de afio en afio
antes de la aparicién del clapitalista], o mediante el empleo
del instrumento en su viejo ramo de trabajo. Aqui el sefior
Rossi transforma al trabajador en sujeto que posee e inter-
cambia su plustrabajo, y ha borrado tan felizmente en él
hasta la Gltima huella que lo distinguiria como asalariado, que
con ello también ha suprimido en el instrumento de produc-
cidn hasta el Gltimo rastro que convierte al mismo en capital.
Cierto es que el trabajador “‘en el fondo no consume el bien
del capitalista, sino el suyo propio’’, pero no exactamente
—como lo piensa el sefior Rossi— sOlo porque sea una parte
alicuota del producto, sino porque es una parte alicuota de
su producto, y el pago, una vez raspada la apariencia del
cambio, consiste en que trabaja para si una parte del dia y
otra para el capitalista, pero en general sélo se le concede el
permiso de trabajar cuando su trabajo admite esa divisién. El
propio acto de intercambio, como hemos visto, no es un
momento del proceso inmediato de produccion, sino una con-
dicion del mismo. No obstante, dentro del proceso global de
la produccién del capital, proceso que incluye? en si los di-
versos momentos de sus. exchanges, este intercambio estd
puesto como un momento del proceso total. Dice Rossi, &m-
pero, que el salario aparece dos veces en el cédlculo: la una
como capital, la otra como trabajo; representa, pues, dos ins-
trumentos de produccion diferentes. Si el salario representa el
instrumento de produccién, trabajo, no puede representar el
instrumento de produccién, capital®®. He aqui una confusion,
procedente también de que Rossi toma en serio las distin-
ciones econOmicas ortodoxas. El salario figura so6lo una vez
en la producciéon, como fonds destinado a convertirse en sa-
lario, como salario virfual No bien pasa a ser salario real, se
le ha pagado y figura Gnicamente en el consumo, en cuanto
rédito del obrero. Lo que, no obstante, recibe en cambio por
el salario es la capacidad de trabajo, y ésta por cierto que no

lass] figura en la produccién, sino s6lo el uso que se hace de la

misma: el trabajo. El trabajo se presenta como instrumento
de produccién de valores porque no estd pago, porque, pues,
no estd representado por el salario. Del mismo modo, en
cuanto actividad creadora de valor de uso nada tiene que ver

a “einschliesst”’; en el ms., “erscheint” (““aparece™)
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con el trabajo asalariado. El salario en manos del obrero ya
no es salario, sino fondo de consumo. S6lo en manos del
capitalista es salario, vale decir, aquella parte del capital desti-
nada a intercambiarse por capacidad de trabajo. Para el capi-
talista el salario ha reproducido una capacidad de trabajo ven-
dible, de tal modo que, en este sentido, incluso el consumo
del obrero ocurre como al servicio del capitalista. De ninglin
modo paga éste el trabajo, sino Unicamente la capacidad de
trabajo. Esto, ciertamente, puede hacerlo solo en virtud de la
eficacia de esa capacidad misma. Si el salario aparece bajo
una forma doble, ello no se debe a que represente dos veces
dos instrumentos de produccion diferentes, sino porque una
vez aparece bajo el punto de vista de la produccion, la otra
bajo el punto de vista de la distribucion. Esta forma deter-
minada de la distribucién, empero, no es ningin arrangement
arbitrario, que podria ser hecho de otra manera, sino que
estd puesto por la forma misma de la produccidn; es tan sélo
uno de sus momentos propios, considerado en otra determi-
naciéon. El valor de la mdquina constituye, sin duda, una
parte del capital invertido en ella, pero la mdquina no produ-
ce en su condiciéon de valor, aunque sea rendidora para el
fabricante. El salario no representa el trabajo en cuanto ins-
trumento de produccién, asi como no representa el valor de
la midquina en cuanto instrumento de produccién. Representa
tan sélo la capacidad de trabajo, y dado que el valor de ésta
existe separado de ella misma como capital, [el salario es]
una parte del capital.- Por cuanto el capitalista se apropia de
trabajo ajeno y con este trabajo apropiado compra nueva-
mente trabajo, el salario —vale decir el representante del
trabajo— se presenta, si asi lo quiere el sefior Rossi, bajo una
forma doble: 1)como propiedad del capital, 2) como repre-
sentante del trabajo. Lo que en realidad desasosiega al sefior
Rossi es que el salario aparezca como representante de dos
instrumentos de produccion, del capital y del trabajo; olvida
que el trabajo en cuanto fuerza productiva estd incorporado
al capital y que como trabajo in esse, no in posse?, en modo
alguno es un instrumento de produccion diferenciable del
capital; no es sino el trabajo el que hace del capital un ins-
trumento de produccidon. De lo que constituye la diferencia

a En existencia, [no)] en potencia
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entre el salario como parte del capital y a la vez como rédito
del obrero, nos ocuparemos en la seccidén sobre el beneficio y
el interés, con la cual daremos término a este primer capitulo
del capital.]]

Maithus, Teoria del valor y del salario, (El capital {tienc

que ver con la proporcidén, el trabajo sdlo con la porcién.

Ver mis observaciones sobre ¢l plusvalor y el beneficio.) Teo-

ria de Ricardo. (Carey contra Ricardo.) Malthus: el salario

no ftiene que ver] con la proporcién, Teorfa maltusiana del
valor.

[[Malthus, con respecto a su ya citada The Measure of
Value etc., vuelve al tema en sus Definitions in Political Eco-
nomy etc., Londres, 1827. Sefiala en ese Iugar: ““No writer
that I have met with, anterior to Mr. Ricardo, ever used the
term wages, or real wages, as implying proportions. Profits,
indeed, imply proportions; and the rate of profits had always
justly been estimated by a percentage upon the value of the
advances. But wages had uniformly been considered as rising
or falling, not according to any proportion which they might
bear to the whole produce obtained by a certain quantity of
labour, but by the greater or smaller quantity of any par-
ticular produce received by the labourer, or by the greater or
smaller power which such produce would carry of command-
ing the necessaries and conveniences of life”’2 (M. 29, 30)
(cuaderno X, p. 49)8!. El Gnico valor que en una produccion
dada es producido por el capital, es el valor afiadido merced
al nuevo cuanto de trabajo. Este valor no obstante, se com-
pone del trabajo necesario que reproduce el salario —del anti-
cipo efectuado por el capital bajo la forma de salario— y del
plustrabajo, y consiguientemente del plusvalor por encima de
ese trabajo necesario. Los anticipos efectuados en material y
maquina son simplemente transferidos de una forma a la otra.

a3 No he encontrado escritor alguno, anterior al sefior Ricardo, que haya usado
jamds el término salarios, o salarios reales, como si implicaran proporciones. Los
beneficios, a no dudarlo, si implican proporciones, y la tasa de beneficios se ha
estimado siempre, justamente, conforme a un porcentaje sobre el valor de los adelan-
tos. Pero de manera general se ha considerado que los salarios no suben o bajan
conforme a ninguna proporcién que puedan guardar con el producto total obtenido
por cierta cantidad de trabajo, sino con arreglo a la cantidad mayor o menor de
cualquier producto particular recibido por el trabajador o por la capacidad mayor o
menor que tiene ese producto de permitir la obtencién de los articulos necesarios y
convenientes para la vida
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El instrumento se incorpora al producto al igual que la mate-
ria prima, y su desgaste es a la vez un dar forma al pro-
ducto. Cuando la materia prima y el instrumento no cuestan
nada, como es el caso en mds de una industria extractiva en
la cual el costo de aquéllos puede estimarse practicamente
en=0 (esto ocurre siempre con la materia prima en toda
industria extractiva, en la extraccién de metales, de carbédn, la
pesca, la caza, el corte de madera en selvas virgenes, etc.),
tampoco agregan absolutamente nada al valor de la produc-
cion. Su valor es el resultado de una produccién anterior, no
de la inmediata, en la que prestan servicios como instrumento
y material. La plusvalia, pues, sbélo puede estimarse con rela-
cion al trabajo necesario. El beneficio es s6lo una forma tras-
mutada, derivada y secundaria de la plusvalfa, la forma bur-
guesa, en la que se han borrado las huellas de su génesis. El
propio Ricardo nunca llegd a comprender esto, porque
1) habla siempre de la divisién de un cuanto acabado, no del
poner originario de esta diferencia; 2) porque la comprension
| de este hechol] lo habria obligado a percibir que entre el
capital y el trabajo media una relacion de todo punto dife-
rente a la del intercambio, y Ricardo no estuvo en condi-
ciones de discernir que el sistema burgués de los equivalentes
se trastrocaba en una apropiacién sin equivalentes y se basaba
en ella; 3)su tesis de los proportionate profits y wages? s6lo
se remite al hecho de que [si] determinado valor total se
divide en dos, [si] un cuanto cualquiera se divide en dos,
entre la magnitud de ambas partes mediard necesariamente
una relacidén inversa. También su escuela ha reducido el pro-
blema a esta frusleria, precisemente. En Ricardo, el interés
que lo incitaba a exponer los proportionate wages y profits
no era el de examinar a fondo la creacion del plusvalor
—como él parte del supuesto segin el cual se divide un valor
dado entre el salario y el beneficio, entre el trabajo y el
capital, supone pues que esta division no necesita esclareci-
miento alguno—, sino, en primer término, hacer valer frente a
la determinacion habitual del precio, la exacta establecida por
¢l sobre la base del valor, mostrando que el limite del valor
mismo no esta afectado por su reparticién, por su distribu-
ciébn variable en profits y wages; en segundo lugar, el de

2 Beneficios [y] salarios proporcionales

[490}
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explicar no solo las bajas transitorias de la tasa del beneficio
sino la caida permanente de la misma, lo cual con el su-
puesto de que al trabajo le toca en suerte una porcion fija
del valor, le resultaba a ¢l inexplicable; tercero: el de exponer
al mismo tiempo —puesto que explicaba esa baja del benefi-
cio por la suba del salario, y a su vez esta suba por el
aumento en el valor de los productos agricolas, es decir por
la dificultad creciente de su produccion— la renta de la tierra
de manera no contradictoria con su principio del valor. Al
propio tiempo esto daba al capital un arma polémica-contra
la propiedad rural, explotadora de los adelantos de la indus-
tria. Pero a la vez, empujado por la mera logica, habia pro-
clamado de esta sverte la naturaleza antitética del beneficio,
del trabajo y el capital, a tal extremo se habia empeiiado en
demostrarle luego al obrero que este cardcter antitético del
beneficio y el salario no afectaba su ingreso real; antes bien,
un aumento relativo (no absoluto) del salario era perjudicial
porque obstaculizaba la acumulacién, y el desarrollo de la
industria solo aprovecharia a los ociosos terratenientes. Impli-
citamente se proclamaba esta forma antitética, y Carey, que
no comprende a Ricardo, pudo por tanto tacharlo de padre
de los comunistas, etc., aunque a su vez tiene razén en un
sentido que ¢l mismo no se imagina®?. Pero los demas econo-
mistas que, como Malthus, no quieren tener absolutamente
nada que ver con la naturaleza proporcional (y por ende anti-
tética) del salario, por una parte desean encubrir la antitesis.

{491] Por la otra, se atienen con firmeza a [[la tesis de] que el obre-

ro simplemente intercambia un valor de uso determinado
—su capacidad de trabajo— por capital, con lo cual é] renun-
cia a la fuerza productiva, a la fuerza del trabajo creadora de
nuevo valor, esto es, nada fiene que ver con el producto; de
esto se desprende que en el intercambio entre capitalistas y
obreros, en el salario —al igual que en cualquier otro exchan-
ge simple en el que estén presupuestos equivalentes desde el
punto de vista econémico— el problema es solo el de la can-
tidad, el del cuanto del valor de uso. Por correcto que sea
esto por una parte, trae aparejada la forma aparente del
barter®, del exchange, segin la cual el obrero precisamente
cuando la competencia le permite regatear y lidiar con el

aTrueque
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capitalista, mide sus pretensiones segiun el beneficio del capi-
talista v exige determinada participacion en la plusvalia crea-
da por él, de tal modo que la proporcién misma se convierte
en un momento real de la vida econémica. Ademds, en la
lucha entre ambas clases —que se produce necesariamente con
¢l desarrollo de la clase obrera— la medicién de la distancia
reciproca, expresada justamente por el salario en cuanto pro-
porcién, se vuelve decisivamente importante. La apariencia del
intercambio se desvanece en el proceso de la produccién
fundada en el capital. A través del proceso mismo y de su
repeticion se pone lo que es en si: que el obrero reciba del
capitalista, como salario, s6lo una parte de su propio trabajo.
También esto penetra, mas tarde, tanto en la conciencia del
obrero como en la del capitalista. Para Ricardo, bien mirado,
el problema es solo éste: en el curso del desarrollo, ;qué
proporcion del valor total forma el salario necesario? Este
sigue siendo siempre el salario necesario, Gnicamente; su natu-
raleza proporcional no le incumbe pues al obrero, que ahora
cono antes percibe el mismo minimo, sino tan so6lo al capita-
lista, cuyas detracciones del ingreso neto varian sin que los
obreros, traduciéndolo a valor de uso, reciban mas. Pero que
Ricardo, aun cuando a propédsito de problemas enteramente
diferentes, haya formulado la naturaleza antitética del bene-
ficio y el salario, muestra ya que en su época ¢l modo de
produccién fundado en el capital habia adoptado una forma
cada vez mas adecuada a su naturaleza. Malthus, con respecto
a la teoria ricardiana del valor, seflala en sus mencionadas
Definitions (cuaderno IX, pp. 49, 50): “La afirmacién de Ri-
cardo, segan la cual el value of wages rise, profits proportio-
nally fall® y viceversa, s6lo es verdadera en el supuesto de
que las mercancias en que esta incorporado el mismo cuanto
de trabajo, siempre sean del mismo valor, lo cual se da en 1
caso de cada 500, y ello es necesariamente asi justo porque
en el progreso de la civilizacibn y el improvement” crece
continuamente la quantity of fixed capital employed® y hace
mds various and unequal los times of the returns of the cir-
culating capital”® (Lc., 31, 32)8 . (Esto se refiere a los pre-
cios, no al valor.) Malthus anota con respecto a su, his own,

a [El] valor de los salarios sube, los beneficios caen proporcionalmente.- P Ad,elan-
to.- ¢ Cantidad empleada de capital fijo.- 4 [Mds] variados y diferentes [los] periodos
de reflujos del capital circulante
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discovery of the truc standard of value:2 “Primero: 1 had no-
where seen.it stated, that the ordinary quantity of labour which a
commodity will command must represent and measure the guan-
tity of labour worked up in it. with the addition of profits. . : By
representing the labour worked up in a commodity. with the
addition of profits, labour representa the natural and necessary
conditions of its supply. or the elementary costs of its produc-
tion. . .» Segundo: I had nowhere seen it stated that, however the
fertility of the soil might vary. the clementary costs of producing
the wages of a given quantity of labour must always necessarily
be the same™c (196, 197)84 . Esto significa solamente lo siguien-
te: los wages [son| siempre iguales al tiempo necesario para
producirlos, que cambia con la productividad del trabajo. La
quantity of commodities? sigue siendo la misma: “*Si se considera
el value como la general power of purchase® de una mercancia,
esto se refiere a la compra de todas las mercancias. a la general
mass of commoditiesf. Pero ésta es completamente unmanage-
ables. .. Now of any one object. it cannot for a moment be
denied that labour best represents an average of the general mass
of commodities™ (205)85, ““A large class of commodities, tal
como raw produce, aumentan con el progress of society, en
comparaciéon con el trabajo, mientras que los manufactured ar-
ticles fall. Por ende no esta far from truth to say, que la average
mass de mercancias, que a given quantity of labour will com-
mand in the same country, during the course of some centuries
may not very essentially vary”! (2006)86. *Value siempre tiene

a Su propio descubrimiento de la verdadera pauta del valor.- © I'n parte alguna he
visto la afirmacién de que la cantidad ordinaria de trabajo de que permitird disponer
una mereaneia haya de representar y wedir la cantidad de trabajo incorporada en la
misma, mas los beneficios. . . Al representar el trabajo consumido en una mercancia,
mas los beneficios, el trabajo |representa] las condiciones necesarias y naturales de su
suministro, o los costos elementales de su produccidn.- € En parte alguna he visto la
afirmacién de que, por mds que pueda variar la fertilidad del suclo, los costos
elementales para producir los salarios de una cantidad dada de trabajo, deben scr
siempre necesariamente los mismos.- @ Cantidad de mercancias.- © {El] valor [como
la] capacidad general de compra.- T Masa general de las mercancias.- 9 Inmanejable,
incontrolable.- P Ahora bien, no se puede negar ni por un instante que el trabajo,
entre todos los objetos, es el que mejor representa una media de la masa gencral de
mercancias. [En Malthus, “commodities” (“mercancias™); en el ms. “productions”
(“‘producciones™)].- 1 Una amplia gama de mercancias, [tal como), productos en
bruto, [aumentan con el] progreso de la sociedad, [en comparacién con el trabajo,
mientras que los| articulos manufacturados disminuyen. [Por ende, no estd] lejos de
la verdad decir [que la] masa media [de mercancias, de las que] permitird disponer
una cantidad dada de trabajo en el mismo dia, durante el transcurso de algunos
siglos, bien puede no variar esencialmente
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que ser value in exchange for labour™2 (224, note, l.c.)8’7.
En otras palabras, la doctrina es: el valor de una mercancia,
el trabajo elaborado en ella, estd representado por los dias de
trabajo vivo de los que la misma permite disponer, por los
cuales se puede cambiar, y en consecuencia por wages. Los
dias de trabajo vivo tanto contienen tiempo [ necesario |
como plustiempo. Hagamosle a Malthus el mejor servicio que
podamos rendirle. Supongamos, pues, que la proporcié.n entre
el plustrabajo y el trabajo necesario, o sea la que media entre
los wages y el profitP, fuera siempre constante. Por de
pronto, que el seflor Malthus hable del trabajo incorporado
en la mercancia with the addition of profits¢ demuestra ya
su confusién, puesto que los beneficios precisamente no pue-
den constituir sino una parte del trabajo incorporado. Lo que
aqui tiene en la cabeza son los beneficios por enc;ima _del
trabajo incorporado, que deberian resultar del capital ﬁxg,
etc. Esto solo puede referirse a la distribucion del beneficio
total entre los diversos shareholders? y no a su cuanto totgl,
ya que si todos recibieran por sus mercancias el trabajo in-
corporado en ellas + profits, ;de donde habian de p.roceder
éstos, sefior Malthus? Si el uno en su mercancia recibe tr.a—
bajo incorporado + beneficio, el otro habra de recibir traba]_o
incorporado — el beneficio, considerando aqui al beneficio
como un excedente sobre la plusvalia real. Esto, pues, carece
de base. Supongamos ahora que el trabajo incorporado s_ea=3
jornadas laborales; de este modo, si la propor.cién dql .tlempo
de plustrabajo es como 1 :2, aquéllas han sido rec.lbldyas en
page por | 1/2 jornada laboral. Los obreros trabajaron, in-
deed®, 3 dias, pero a cada uno de ellos sdlo se le’ pago
medio dia de trabajo. O en otras palabras, la mercancia que
recibieron por sus 3 jornadas laborales sdlo tenia elaborado
en si 1172 dia. Por los 3 dias de trabajo incorporados en su
mercancia, pues, el capitalista recibiria, de conservarse toc}as
las proporciones, 6 jornadas laborales. (Lo cual es exacto.solo
porque el tiempo de plustrabajo esti puesto =al necesario, o
sea que en el segundo case s0lo se r)epite. el p,rlmerfa.) )
plusvalor, el relativo, evidentemente estd limitado, no s0lo por
la proporcién indicada anteriormente, sino por la proporcion

. . Cboaa.

aEl valor [siempre tiene que ser] valor de intercambio con el trz;ba]o. Sa:
larios {y el] beneficio.- ¢ Con el agregado de beneficios.- 4 Accionistas.- © Verdadera-
mente
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en la cual el producto ingresa al consumo del obrero. Si el
capitalista, gracias al crecimiento de las fuerzas productivas,
pudiera obtener una cantidad doble deshawls de Cashemir? y
se vendieran a su valor, no habria creado asf{ ningiin plusvalor
relativo, ya que los obreros no consumen tales shawls y por
tanto el tiempo necesario para la reproduccion de su capa-
cidad laboral se mantendria incambiado. Esto no ocurre en la
practica, pues en tales casos el precio sube por encima del
valor. Lo cual no nos concierne aqui en la teoria, porque
consideramos el capital en si, no en una rama particular.) O
sea que el capitalista pagara el salario por 3 dias y hard
trabajar 6; con cada 1/2 dia compra uno, o sea con 6/2
dias, = 3 dias, 6 dias. Afirmar, pues, que los dias de trabajo
de que permite disponer una mercancia, o los wages que
paga, expresan su valor, equivale a no comprender absoluta-
mente nada de la naturaleza del capital y del salario. Que las
jornadas laborales objetivadas permiten disponer de mds jorna-
das laborales vivas, es the pith® de toda creaciéon de valor y
de la creacién de capital. Pero el sefior Malthus habiia estado
en lo justo si hubiera dicho que el tiempo de trabajo vivo de
que una mercancia permite disponer expresa la medida de su
valorizacion, la medida del plustrabajo que aquélla pone.
Esto, no obstante, no seria mas que una tautologia —que en
la medida en que pone mds trabajo, pone mas trabajo— o
expresaria lo contrario de lo que quiere Malthus, a saber, que
la plusvalia deriva de que el tiempo de trabajo vivo del que
una mercancia permite disponer nunca representa el que estd
incorporado en la misma. (Now we have finally done with
Malthus. )< ]]

[El objetivo de la produccién capitalista |Ies]] el valor (di-
nero), no la mercancia, el valor de uso, etc. Chalmers. —
Economic cycle. — Proceso de circulacién. Chalmers]

[[Hemos expuesto mas arriba, al desarrollar el concepto del
capital, como éste es valor en cuanto tal, dinero que por un
lado se conserva en la circulaciébn y por otro se acregienta
mediante el intercambio con trabajo vivo. Que, por tanta, el
fin del capital que produce nunca es el valor de uso, sino la

a Chales [de] Cachemira.- P El meollo.- ¢ Hemos terminado ahora, finalmen.c,
con Malthus
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forma general de la riqueza en cuanto riqueza. El cura Th.
Chalmers, en su escrito —en muchos otros aspectos tonto y
repulsivo— On Political Economy in Connection with the Mo-
ral State and Moral Prospects of Society, 2a. edicidn, Lon-
dres, 1832, ha tratado certeramente este punto, sin caer por
lo demds en la burrada de tipos como Ferrier, etc., que con-
funden el dinero en cuanto valor del capital con el dinero
metilico existente realmente. En las crisis es imposible inter-
cambiar el capital (en cuanto mercancia) no porque haya
demasiado pocos medios de circulaciéon disponibles, sino que
no circula porque es imposible intercambiarlo. La importancia
que en las crisis adquiere el dinero en efectivo deriva tan sbélo
de que, mientras que el capital no es intercambiable por su
valor —y unicamente a ello se debe el que éste aparezca
fijado ante él bajo la forma del dinero— es menester pagar
obligaciones; a la vera de la circulacién interrumpida se efec-
tha una circulacion forzosa. Dice Chalmers (cuaderno 1X,
p. 57): “When a consumer refuses certain commodities, ello
no siempre es, como es assumed por los economistas moder-
nos, because he wants to purchase others in preference, sino
porque €l wants to reserve entire the general power of
purchasing. Y when a merchant brings commodities to
market, it is generally not in quest of other commodities to
be given in return for them... He will extend his general
power of purchase of all commodities. De nada vale decir
que también el dinero es una mercancia. El real metallic
money for which a merchant has any use, does not amount
to more than a small fraction of his capital, even of his
monied capital; all of which, though estimated in money, can
be made on the strength of written contracts, to describe its
orbit, and be effective for all its purposes, with the aid of
coin amounting to an insignificant proportion of the whole.
The great object of the monied capitalist, in fact, is to add
to the nominal amount of his fortune. 1t is that, if expressed
pecuniarily this year by 20.000 £, por ejemplo, it should be
expressed pecuniarily next year by 24.000 £. To advance his
capital, as estimated in money, is the only way in which he
can advance his interest as a merchant. La importance de
estos objects no estd afectada, para él, por fluctuations in the
currency or by a change in the real value of money. Por
egjemplo, en un afio pasa de 20[.000] a 24.000 £; por una
baja en el valor del dinero puede no have increased his
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command de comforts, etc. No obstante, su interés aumenta tan-
to como si ¢l dinero no hubiera caido; pues caso contrario his
monied fortune would have remained stationary y su real wealth
would have declined in the proportion of 24 to 20. . . Commodi-
ties” (id est, valor de uso, riqueza real) “‘no son pues el terminat-
ing object del trading capitalist” (la ilusiébn del monetarismo
[estaba]l sblo [fen el hecho de]] que veia en el real metallic
money (o también en el papel, esto no cambiaria nada), en suma
bajo la forma del valor en cuanto dinero real, la forma general de
la riqueza y del enriquecerse, mientras que justamente a medida
que aumenta el dinero como acumulacién de general power of
purchase, decrece relativamente en su forma determinada como
medio de circulacion o incluso como tesoro realizado. Como
orden de pago en real wealth o productive power adopta mil
formas), “‘a excepcion del gasto de su rédito en adquisiciones con
el sake of consumption. In the outlay of his capital, and when he
purchases for the sake of production, money is his terminating
object” (no coin, noia bene)?. (164-166)88,

“Profit”’, dice el mencionado Chalmers, ‘“‘has the effects of
attaching the services of the disposable population to other
masters, besides the mere landed proprietors... while su

a “Cuando un consumidor rehlsa ciertas mercancias, {ello no siempre es, como)
suponen [los economistas mogernos,] porque aquél prefiera adquirir otras, [sino
porque] quiere conservar intacta la capacidad general de compra. (Y] cuando un
comerciante lleva mercancias al mercado, por lo comun no lo hace en busca de otras
mercancias para obtenerlas a cambio de aquéllas... Lo que quiere es ampliar su
capacidad general de compra de todas las mercancias. [De nada vale el decir que
también el dinero es una mercancia. El} dinero metdlico real, que utiliza realmente
un comerciante, no asciende mas que a una pequefia fraccion de su capital, e incluso
de su capital monetario; la totalidad dec éste, aunque estimado en dinero, puede ser
llevada, en razon de contratos escritos, a describir su orbita y alcanzar todos sus
objetivos con la ayuda de moneda que no es mds que una proporcién insignificante
del total. El gran objetivo del capitalista adinerado, en realidad, es el de aumentar cl
monto nominal de su fortuna. Esto es, si este afio se expresa pecuniariamente en
20.000 libras, [por cjemplo,] cl afio prOximo se expresa pecuniariamente en 24.000
libras. Aumentar su capital, estimado en dinero es la Gnica manera de que puedan
prosperar sus intereses como comerciante. [La] importancia [de estos] objctos [no
estd afectada, para él, por] fluctuaciones cambiarias o por una alteracién en el valor
real del dinero. [Por ejemplo, en un afio pasa de 20.000 a 24.000 libras; por una
baja en el valor del dinero puede no|] haber aumcntado su capacidad de disponer
[de] bienes, etc. [No obstante, su interés aumcnta tanto como si el dinero no
hubiera caido, pues caso contrario] su fortuna en dinero habria permaneccido estacio-
naria [y su] riqueza real habris declinado en la proporcion de 24 a 20... Las
mercancias” (esto es, [valor de uso,. riqueza real) “no son pucs el] objetivo final
[del] capitalista comegcial’” ([la ilusion dcl monetarismo residia meramente en cl
hecho de que veia en el] dinero metilico real [(o también en ¢l papel, esto no
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expenditure reaches higher than the necessaries of life”2 (78,
cuaderno IX, p. 53).1]8°.

En el libro arriba citado el proceso de circulacion entero es
denominado por Chalmers the economic cycle: ““The world of
trade may be conceived to revolve in what we shall call an
cconomic cycle, which accomplishes one revolution by busi-
ness coming round again, through its successive transactions,
{o the point from which it set out. Its commencement may
be dated trom the point at which the capitalist has obtained
those returns by which his capital is replaced to him: whence
he proceeds anew to engage his workmen; to distribute
among them, in wages, their maintainance or rather the
power of lifting it; to obtain from them in finished work,
the articles in which he specially deals: to bring these articles
to market, and there terminate the orbit of one set of move-
ments, by effecting a sale, and receiving in its proceeds. a
return for the whole outlays of the periodP¢. La inter-
vencién del dinero no modifica en nada el real character de
esta operacion. . .7 (48, 49, Lc.) (cuaderno, p. 54, 55).9¢

Pl

cambiaria nada), en suma en la forma del valor en cuanto dinero real la forma
general de la riqueza y del enriquecerse, mientras que justamente a medida que
aumenta el dinero como acumulacidn del capacidad general de compra, [decrece
relativamente en su forma determinada como medio de circulacidn o incluso como
tesoro realizado. Como orden de pago en] riqueza real [o] capacidad productiva
ladopta mil formas), “a@ excepcion del gasto de su rédito en adquisiciones con) fines
de consumo. En el desembolso de su capital, y cuando compra con fines produc-
tivos, el dinero es su objetivo final” [(no la] moneda, [nota bene))

a ‘““‘El beneficio [...] tiene el efecto de ligar los servicios de la poblacién disponi-
ble a otros patrones, aparte de los meros propietarios rurales. .. mientras que [sus]
gastos exceden lo necesario para la vida™.- P Se puede considerar que el mundo del
comercio rota en lo que llamaremos un ciclo econémico, que cumple una revolu-
cién al llegar de vuelta los negocios, a través de transacciones sucesivas, al punto
del cual partieran. Puede fijarse su comienzo en el punto en el cual el capitalista
ha obtenido ganancias tales como para remplazar su capital: a partir de all{ pro-
cede nuevamente a emplear sus obreros; a distribuir entre ellos, en salarios, su
manutencion, o mds bien la capacidad de satistacerla; a obtener de ellos trabajo
acabado, los articulos en los cuales élI trata especialmente; a llevar esos articulos al
mercado, y alli terminar la Orbita de una serie de movimientos, efectuando una
venta y recibiendo en su producto una ganancia por todos los desembolsos del
periodo.- € ““period”, en “capital”
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Diferencia en la return®. Interrupcién del proceso productivo

(o, mds bien, no coincidencia del mismo con el proceso de

trabajo). Duracién total del proceso productivo. (Agricultura.
Hodgskin.) Inequal periods of production®.

La diferencia en la return, en la medida en que la misma depen-
de de aquella fase del proceso de circulacidén que coincide con el
proceso inmediato de la produccidn, no sdlo resulta del
mayor 0 menor tiempo de trabajo necesario para terminar un
objeto (por ejemplo la construccidon de un canal, etc.), sino,
en ciertas ramas de la industria —agricultura—, de las interrup-
ciones del trabajo, dadas por la naturaleza misma del trabajo, al
permanecer inactivo el capital, por un lado, y por otro
estar suspendido el trabajo. Asi el ejemplo de A. Smith, se-
gan el cual el trigo es una crop® que dura un afo, el buey
una que dura cinco afios. Por tal motivo en una se emplean
5 anios de trabajo, en la otra so6lo 19!, Es escaso el trabajo
dedicado, por ejemplo, al ganado que se cria a campo abier-
to. Por otra parte, en la misma agricultura es reducido el
trabajo que se efectiia, digamos durante el invierno. En Ia
agricultura (y en mayor o menor grado en muchos otros
ramos de la produccién) merced a las condiciones del proceso
productivo tienen lugar ciertas interrupciones o pausas natu-
rales en el tiempo de trabajo, que en determinado punto
debe ser recomenzado para proseguir o completar el proceso;
la persistencia del proceso de produccidon no coincide aqui
con la continuidad del proceso laboral. Es éste un momento
de la diferencia. Segundo: en general el producto requiere un
tiempo prolongado para que se le complete, para estar puesto
en su finished stated; es ésta la duracion total del proceso de
produccion, prescindiendo de si se efectiian interrupciones o
no en las operaciones del trabajo; la duracion diferente de la
fase productiva, en suma. Tercero: una vez finished el pro-
ducto, puede ser necesario que tenga que permanecer esta-
cionado un largo periodo —durante el cual demanda relativa-
mente poco trabajo— para que quede sujeto a procesos natu-
rales, por ejemplo, el vino. (Desde el punto de vista concep-
tual, este case viene a ser igual all.) Cuarto: un largo pe-
riodo para llevarlo al mercado, por estar destinado a un mer-

a Rotacibn.- b Periodos desiguales de produccién.- < Cosecha, recoleccion, produc-
¢ién.- 9 Estado acabado
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cado remoto. (Esto coincide conceptualmente con el case Il.)
Quinto: el tiempo mayor o menor que insume la return total
del capital (en su reproduccién total), en la medida en que
estd determinado por la proporcién entre capital fixe y ca-
pital circulant, evidentemente no se refiere al proceso inme-
diato de produccion, a su duracidn, sino que toma su deter-
minacion de la circulacidon. El tiempo de la reproduccion del
capital total estd determinado por el proceso total, circulacidon
incluida.

“Inequality in the periods necessary for production.’ 92

“The difference of time required to complete the products
of agriculture, and of other species of labour, es la main
cause de la great dependence de los agriculturists. They cannot
bring their commodities to market in less time than a year.
lFor that whole period estin obligados to borrow del zapa-
tero, tailor, herrero, wheelwright y los various other labou-
rers, cuyos productos necesitan y que los completed in a few
days or weeks. Owing to this natural circumstance, and owing
lo the more rapid increase of the wealth produced by other
labour than that of agriculture, the monopolizers of all the
land, aunque han monopolized también la legislation, son
incapaces de to save themselves and their servants, the far-
mers, from being the most dependent class in the communi-
ty”’2 (Thomas Hodgskin, Popular Polit. Econ. Four Lectures,
etc. Londres, 1827, p. 147, note) (cuaderno IX, p. 44). “The
natural circumstance of all commodities being produced in
unequal periods, while the wants of the labourer must be
supplied daily... This inequality in the time necessary to
complete different commodities, en el estado salvaje would
cause the hunter etc. to have a surplus of game etc. before
the maker of bows and arrows etc. had any commodity
completed to give for the surplus game. No exchange could

3 “Desigualdad en los periodos necesarios para la produccién.” “La diferencia
cntre el tiempo que se requiere para completar los productos de la agricultura y
los de otros tipos de trabajo, [es la] causa principal [de la] gran dependencia [de
los] agricultores. No pueden llevar en menos de un afio sus productos al mercado.
Durante todo ese periodo [estin obligados] a tomar prestado [del zapatero] sastre,
|herrero,| carretero [y los] demads trabajadores, [cuyos productos necesitan y gue los]
completan en pocos dias o semanas. En virtud de esta circunstancia natural, y en virtud
del incremento mas rapido de la riqueza producida por trabajos diferentes del agricola,
los monopolizadores de toda la tierra, [aunque han] monopolizado [también la]
facultad de legislar, [son incapaces de] evitar que ellos mismos y sus servidores, los
arrendatarios, constituyan en la comunidad la clase mis dependiente™
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be made; the bow-maker must be also a hunter y division of
labour imposible. ®*Esta difficulty contribuyé al invento del
money’’2 (179, 180) (l.c.).

En el concepto del free labourer® estd implicito el pauperC,
Poblacidén y sobrepoblacidn, etc.

[[En el concepto de trabajador libre esti ya implicito que
el mismo es pauper: pauper virtual. Con arreglo a sus condi-
ciones econOmicas es mera capacidad viva de trabajo, por
cuyo motivo también esti dotado de necesidades vitales. Cali-
dad de necesitado en todos los sentidos, sin existencia obje-
tiva como capacidad de trabajo para la realizacion de la mis-
ma. Si ocurre que el capitalista no necesita el plustrabajo del
obrero, éste no puede realizar su trabajo necesario, producir
sus medios de subsistencia. Entonces, si no puede conseguirlos
a través del intercambio, los obtendrd, caso de obtenerlos,
solo de limosnas que sobren para él del rédito?. En cuanto
obrero s6lo puede vivir en la medida en que intercambie su
capacidad de trabajo por la parte del capital que constituye
el fondo de trabajo. Tal intercambio estid ligado® a condi-
ciones que para el obrero son fortuitas, indiferentes a su ser
orgdnico. Por tanto, virtualiterf es un pauper. Como, por afia-
didura, la condicién de la produccion fundada en el capital es
que ¢l produzca cada vez mds plustrabajo, se libera mds y
mas trabajo necesario. Con lo cual aumentan las posibilidades
de su pauperismo. Al desarrollo del plustrabajo corresponde el
de la poblacion excedente. En diferentes modos de produc-
cion sociales, diferentes leyes rigen el aumento de la pobla-
cion y la sobrepoblacion; la Gltima es idéntica al pauperismo.
Estas leyes diferentes se pueden reducir simplemente a las
diferentes maneras en que el individuo se relaciona con las

3 “La circunstancia natural de que todas las mercancias se producen en periodos
desiguales, mientras que es menester satisfacer diariamente tas necesidades del traba-
jador. .. Fsta desigualdad en ¢l ticmpo necesario para completar mercancias diferen-
tes, [en ¢l estado salvaje] harfa que el cazador tuviera un excedente de piezas
cazadas, ectc., antes dc que el constructor de arcos y flechas, etc., tuvicra alguna
mercancia completa por ceder por las piezas de caza excedentes. No podria reali-
zarse intercambio alguno; el constructor de arcos tendria que ser también un cazador
[y] la divisién del trabajo [scria imposiblc. Esta] dificultad {contribuyd al invento
del] dinero”.- P Trabajadar libre.- € Pobre, indigente.- d Listo es, del rédito de todas
las clases. Cf. p.117.- € “Gekntipft™, en el ms., “gesctzt™ (“puesto™).- T Virtustmente
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condiciones de produccidon o —con respecto al individuo vi-
viente— de reproducciéon de si mismo como miembro de la
sociedad, ya que el hombre sbélo en la sociedad trabaja y
practica la apropiacion. La disolucidn de estas relaciones con
respecto a tal o cual individuo, o a parte de la poblacion, 1os
pone al margen de las condiciones que reproducen esta base
dcterminada, por ende en calidad de sobrepoblacion y no
sO0lo como privados de recursos, sino como incapaces de apro-
piarsc dc los medios de subsistencia por medio del trabajo; en
consecuencia como paupers. No es sino en el modo de pro-
duccidon fundado en el capital, donde el pauperismo se pre-
senta como resultado del trabajo mismo, del desarrotlo de la
fuerza productiva del trabajo. En cierto estadio de la produc-
cién social, pues, puede existir sobrepoblacion, inexistente en
otro estadio, y sus efectos pueden ser diferentes. Los colonos
(ue enviaban los antiguos, por e¢jemplo, eran sobrepoblacion,
vale decir, no podian seguir viviendo en el mismo espacio
sobre la base material de la propiedad, id est las condiciones
de produccién. Su nimero puede parecer muy magro en com-
paracion con las condiciones modernas de produccion. De
todos modos, estaban muy lejos de ser paupers. Pero si lo
cra la plebe en Roma, con su panis et circenses. La sobre-
poblacion que llevd a las grandes Invasiones de los Birbaros?
supone a su vez otras condiciones. Puesto que en todas las
lormas de produccion anteriores el desarrollo de las fuerzas
productivas no constituye la base de la apropiacion, sino
que determinado comportamiento para con las condiciones de
produccion (formas de propiedad) se presenta como barrera
presupuesta de las fuerzas productivas, y solamente debe re-
producirsele, con tanto mayor motivo el desarrollo de la
poblaciéon —en el que se resume el desarrollo de todas las
fuerzas productivas— ha de encontrar una barrera exterior y
aparecer de esta suerte como algo a limitar. Las condiciones
de la entidad comunitaria sélo eran compatibles con deter-
minado cuanto de poblacion. Por otra parte, si las barreras a
la poblacidon, puestas por la elasticidad de la forma deter-
minada que adoptan las condiciones productivas, se modi-
fican, contraen o dilatan con arreglo a esa forma —por consi-

a La denominacidn alemana de este fendmeno, “Volkerwanderungen™ (literal-
mente: “migraciones de los pueblos”) no tiene el dejo condenatorio o peyorativo de
su equivalente espafola
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guiente la sobrepoblacion en los pueblos cazadores difiere de
la que existia entre los atenienses, la de éstos de la de los
germanos—, se modificara también, empero, la tasa absoluta
segin la cual aumenta la poblacién, y por tanto la tasa de la
sobrepoblacion y de la poblacion. Por consiguiente la sobre-
poblacién, puesta sobre determinada base productiva, esta de-
terminada al igual que la produccion adecuada. Sobre-
poblacién y poblacién, tomadas en conjunto, son la poblacién
que determinada base de produccidon puede generar. La medi-
da en que puede superar ese obsticulo estd dada por el obs-
taculo mismo o, antes bien, por la misma causa que lo po-
ne. Asi como el trabajo necesario y el plustrabajo, tomados
en conjunto, [constituyen] la totalidad del trabajo sobre una
base dada.

La teoria de Malthus —que dicho sea de paso no es un
descubrimiento suyo; él se apropié del renombre correspon-
diente gracias al celo sacerdotal con que la predico, y en el
fondo s6lo gracias al érifasis que puso en ella— es importante
en dos aspectos: 1) porque ha otorgado una expresién brutal
al brutal modo de pensar del capital; 2) porque ha afirmado
el fact de la sobrepoblacién para todas las formas de so-
ciedad. No lo ha demostrado, porque no hay nada mads acri-
tico que sus abigarradas mezcolanzas y compilaciones de his-
toriadores y relatos de viajes. Su concepcién es totalmente
falsa y pueril, 1) porque considera como de la misma indole
la sobrepoblacion en las diferentes fases historicas del desarro-
llo econdmico; no comprende su diferencia especifica y por
consiguiente reduce estipidamente esas relaciones complica-
disimas y cambiantes a una relacidén, a dos términos, en la
cual se contraponen por un lado la reproduccién natural del
hombre, por el otro la propagacion natural de los vegetales (o
means of subsistence?, como si se tratara de dos series na-
turales, de las cuales una aumenta geométricamente, la otra
aritméticamente. De esta suerte transforma las relaciones his-
téricamente diferentes en una relaciébn numérica abstracta,
existente solo en la fantasfa, que no se funda ni en las leyes
naturales ni en las historicas. [Segin él] ha de existir una
diferencia natural entre la reproduccién del hombre, por
gjemplo, y la de los cereales. El idiota supone con eso que la

a4 Medios de subsistencia

3
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multiplicacion del hombre es un proceso puramente natural,
que requiere restraints, checks? externos para no efectuarse
conforme a una proporcion geométrica. Esta propagacion geo-
métrica constituye el proceso natural de reproduccion hu-
mana. En la historia encontrari que la poblacidén se desarrolla
¢n proporciones muy diferentes y que la sobrepoblacion cons-
tituye igualmente una relacion histéricamente determinada, de
ningan modo determinada por nimeros o por el limite abso-
luto de la productividad de medios de subsistencia, sino me-
diante limites puestos por determinadas condiciones de pro-
duccion. Asimismo, también estd limitada numéricamente.
; Qué exiguos nos parecen los guarismos que para los atenien-
ses significaban sobrepoblacion! En segundo lugar, [limitadal
¢n cuanto al cardcter. Una sobrepoblacidn de atenienses libres
que se transforman en colonos difiere considerablemente de
una sobrepoblacidon de obreros que se transforman en work-
house inmatesP. De la misma manera difiere la sobrepoblacion
mendicante que consume en un monasterio el surplus-
produce¢ del mismo, de la que se forma en una factory?. Es
Malthus, pues, el que hace abstraccion de estas leyes histo-
ricas determinadas de los movimientos de la poblacion, leyes
que son, en tales circunstancias, la historia de la naturaleza
del hombre; leyes naturales, pero que sdlo son leyes naturales
del hombre en determinado desarrollo histérico, con un deter-
minado® desarrollo de las fuerzas productivas, condicionadof
por su propio proceso histérico. El hombre maltusiano,
abstraido del hombre histéricamente determinado, s6lo existe
en el cerebro de Malthus, asi como por ende, el método de
reproduccién geométrica correspondiente a este hombre na-
tural maltusiano. La historia real, pues, se le presenta de tal
modo que la reproduccion de su hombre natural no es una
abstraccién del proceso histoérico, de la reproduccion real,
sino, por el contrario, la reproduccién real resulta ser una
aplicaciéon de la teoria maltusiana. Por tanto aquello que en
cada fase de la historia son las condiciones, las condiciones
inmanentes tanto de la poblacién como de la sobrepoblacion,
aparece en él como una serie de checks externos que han
impedido a la poblacion desarrollarse a la manera maltusiana.

a Cortapisas, frenos.- bInternos de las casas de trabajo (obligatorio).- € Pluspro-
ducto.- @ Fibrica.- © En ed. 1939 no figura esta palabra “determinado” (“bestimmter”).-
f “bedingter”; ed. 1939, “bestimmter” (‘“determinado”)
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Las condiciones en las que los hombres se producen y repro-
ducen histoéricamente, aparecen como barreras a la reproduc-
cion del hombre natural maltusiano, criatura de Malthus. Por
lo demds, la produccion de medios de subsistencia —restrin-
gida, determinada por la accibn humana- se presenta como
check que c¢lla se pone a si misma. Los helechos cubrian toda
la tierra. Su reproduccion sélo cesdé cuando les faltd espacio.
No se ajusté a proporcidon aritmética alguna. Es dificil decir
donde descubri6 Malthus que la reproduccion de productos
naturales espontaneos se detuviera por impulso interno, sin
checks exteriores. Malthus transforma los limites inmanentes,
historicamente mutabtes del proceso de reproducciéon humano
en barreras externas; los checks externos de la reproduccion
natural en [imites inmanentes o leyes naturales de la repro-
duccion.

2) Relaciona neciamente determinado cuanto de hombres
con determinado cuanto de medios de subsistencia®3. Ricardo
le ha objetado, con justicia, que el cuanto de trigo disponible
es absolutamente indiferente al obrero si éste carece de ocu-
pacion; que, por lo tanto, son los means of employmenta y
no los of subsistence® los que lo ponen al obrero en la
categorfa de poblacion excedente o no?% Esto, empero, hay
que concebirlo de una manera mas genérica, y por lo comun
se relaciona con la mediacion social a través de la cual el
individuo se relaciona con l1os medios de su reproduccidén y
los crea; por tanto, con las condiciones de produccion y la
relacion del individuo con ellas. Para el esclavo en Atenas no
habia barreras a su multiplicacion, salvo la de los necessaries©
producibles. Y nunca oimos que en la Antigiiedad hubieran
existido esclavos excedentes. Por el contrario, aumentaba la
necesidad de los mismos. Si, por cierto, habia sobrepoblacion
de no-trabajadores (en sentido directo), que no eran demasiados
con respecto a los medios de subsistencia disponibles, sino que
habian ido perdiendo las condiciones bajo las cuales ellos
podian practicar la apropiacién. La invencion de trabajadores
excedentes, vale decir, de hombres privados de propiedad y que
trabajan, es propia de la época del capital. Los mendigos que se
agregaban a los monasterios y les ayudaban a engullir su plus-
producto, estan en fa misma categoria que los retainers? de los

a Medios de empleo.- D De subsistencia- € Artfeulos imprescindibles.- @ Mesna-
deros, servidores
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senores feudales, y [esto] muestra que el surplusproduce? no
podfa ser totalmente devorado por sus escasos propietarios.
Tratase solamente de otra forma de los retainers of old, o de
los menial servants of today®. La sobrepoblacion. a modo de
ejemplo, entre los hunting peoplesS, que se revela en la lucha
entre las diversas tribus. no demuestra que ia Tierra no pueda
soportar ese escaso numero, sino que las condiciones de su
reproduccion requieren? un gran cuanto de territorio para
pocas cabezas. En ninguna parte una relacidn con una inexis-
tente masa absoluta de means of subsistence, sino una rela-
cién cone las condiciones de la reproduccion. de la produc-
cion de estos means, [en] las cuales. cmpero, estin incluidas
asimismo las condiciones de la reproduccion de los liombres,
de Ta poblacion total, de la sobrepoblacion relativa. Este exce-
dente es puramente relativo: no guarda absolutamente nin-
guna relacion con los medios de subsistencia. sino con ¢l
modo de producirlos. Se trata. por tanto. cxclusivamente de
un excedente en esta state of development”.

3) No corresponde tratar aqui algo que en realidad no per-
tenece a Malthus, la introduccion de la teoria de la renta

que au fond no es mds que una formula para expresar que
en el estado de la industria, conocido por Ricardo, etc.. la
agricultura se rezaga con respecto a la manufactura, lo cual es
por lo demds, aunque en proporciones variables, inmanente a
la produccion burguesa—.J]

Trabajo necesario. Plustrabajo. Poblaciéon excedente. Plus-
capital.

[[Cuando consideramos la produccion fundada en ¢l capital.
aparece [como] condicion de la misma, considerada en tér-
minos absolutos, la mayor masa absoluta de trabajo necesario
con la mayor masa relativa de plustrabajo. Por tanto la con-
dicion fundamental es el mayor crecimiento posible de la
poblacion, de la capacidad viva de trabajo. Si consideramos,
por lo demas, las condiciones del desarrollo tanto de la
fuerza productiva como del intercambio, tendremos de nuevo

a pPlusproducto.- b Mesnaderos de antafio, fo de los] sirvientes de hoy.- € Pueblos
cazadores.- d “erfordern”; en el ms., “braucht” (“nccesita’).- € “auf™; en ed. 1939,
“auf, . . [gegrundet|” (“ftundada} en”).- T Fuse del desarrolio
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division del trabajo, cooperacién, observacién multifacética
que sOlo puede nacer de muchos cerebros —la ciencia—, tan-
tos centros de intercambio como sea posible; todo lo cual es
idéntico al crecimiento de la poblacién. Por lo demis, en la
condicion de la apropiacién de plustrabajo ajeno estd impli-
cito que a la poblacidbn necesaria —vale decir a la poblacién
que representa el trabajo necesario, el trabajo indispensable
para la produccién— corresponde una poblacion excedente
que no trabaja. En. su desarrollo ulterior el capital muestra
que al lado de la parte industrial --los capitalistas indus-
triales— de esta poblacidn excedente se bifurca una parte pu-
ramente consumidora. Ociosos, cuya ocupacién es la de
consumir productos ajenos y [que], como el consumo ordi-
nario tiene sus limites, tienen que recibir parte de los produc-
tos en forma refinada, forwarded® como productos de lujo.
No es de esta poblacidon excedente ociosa que hablan los
economistas cuando se refieren a la poblacidén excedente. Por
el contrario, los fanaticos de la poblacién precisamente tratan
a aquélla —su ocupacién de consumir— de poblacién nece-
saria, y con razon (coherentemente). La expresidon poblacidn
excedente se refiere exclusivamente a la capacidad de trabajo,
0 sea a la poblacion necesaria; al excedente de capacidad de
trabajo. Pero esto deriva simplemente de la naturaleza del
capital. La capacidad de trabajo sélo puede ejecutar su tra-
bajo necesario cuando su plustrabajo tiene valor para el ca-
pital, es valorizable para éste. Por consiguiente, si tal posi-
bilidad de wvalorizacién se halla trabada por este o aquel
obstaculo, la propia capacidad de trabajo aparece como 1) al
margen de las condiciones de la reproduccion de su existen-
cia;, existe sin sus condiciones de existencia, y es por ende a
mere encumbrance®; necesidades sin los medios de satisfa-
cerlas; 2) el trabajo necesario aparece como superfluo, porque
el superfluo no es necesario. Es necesario sélo en la medida
en que es condicién para que se valorice el capital. La re-
lacion entre trabajo necesario y plustrabajo, tal como esta
puesta por el capital, se cambia bruscamente en lo siguiente:
que una parte del trabajo necesario —o sea del que reproduce
la capacidad de trabajo— es superfluo y que, en consecuencia,
esta capacidad de trabajo misma es utilizada como un exce-

a Expedidos.- P Mero estorbo
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dente de la poblacién laboriosa necesaria, esto es, de la parte
de la poblacidn obrera cuyo trabajo necesario no es su-
perfluo, sino necesario para el capital. Como el desarrollo de
la fuerza productiva puesto necesariamente por el capital con-
siste en aumentar la proporcidén del plustrabajo frente al nece-
sario, o reducir la porcién de trabajo necesario que se re-
quiere para un cuanto de plustrabajo, tenemos que, estando
dado determinado cuanto de capacidad de trabajo, debe redu-
cirse necesaria y continuamente la proporciéon del trabajo
necesario utilizado por aquélla, es decir, una parte de esta
capacidad laboral se vuelve superflua, ya que para ¢jecutar el
cuanto de plustrabajo basta con una porciéon de esa capacidad
de trabajo, mientras que antes era necesario todo el cuanto.
El poner como superflua determinada porcidén de la capacidad
de trabajo, o sea el poner como superfluo el trabajo reque-
rido para su reproduccion, es por ende consecuencia necesaria
del crecimiento del plustrabajo en proporciéon con el trabajo
necesario. La reduccion del trabajo relativamente necesario
aparece como aumento de la capacidad laboral relativamente
superflua, esto es, como poner poblaciéon excedente. Si ésta
es mantenida, no lo es a costa del fondo de trabajo, sino del
rédito de todas las clases. Lo cual ya no ocurre gracias al
trabajo de la capacidad laboral misma, merced a la repro-
duccién normal en calidad de obrero, sino que lo mantienen
otros por compasion, en cuanto ser viviente; por lo tanto se
convierte en zaparrastroso y pauper; al no mantenerse ya
mediante su trabajo necesario, esto es, gracias a su inter-
cambio con una parte del capital, queda excluido de las con-
diciones de la relacion de intercambio e independencia
aparentes; segundo: la sociedad se hace cargo en partes ali-
cuotas, en beneficio del sefor capitalista, de la tarea de man-
tenerle su instrumento virtual de trabajo —del wear y tear?
de éste— en rescrva para un uso ulterior. Parcialmente el capi-
talista se quita de encima los costos de reproduccion de la
clase obrera y de esta manera pauperiza en su beneficio una
parte de1a poblacion restante. El capital, por otra parte, en
virtud de que se reproduce continuamente como pluscapital,
tiene tanto la tendencia de poner como la de abolir ese
pauperismo. Opera en direcciones contrapuestas; en un mo-

a Peterioro
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mento prepondera una, en otro la contraria. Por Gltimo. el
poner del pluscapital implica tres cosasa: 1) Para que se le
ponga en movimiento requiere una poblacion creciente; si la
poblacion relativa que necesita se ha reducido, ello se debe a
que ¢l mismo ha crecido tanto mds: 2) requiere que una
parte de la poblacion esté¢ desocupada (relativamente, al
menos), o sea una sobrepoblacién relativa, de modo de en-
contrar ta poblacton inmediatamente disponible para el creci-
miento del pluscapital; 3) en determinado nivel de las fuerzas
productivas el plusvalor puede estar disponible. pero atin no
en la medida. en las proporciones, como para ser empleado
en calidad de capital. No sélo esta puesto un minimo del
nivel de produccion, sino un minimo de la expansién de tal
nivel. En - este caso, pluscapital y poblacidon excedente. Puede
igualmente, haber poblacion excedente, pero no bastar. no
estar en las proporciones requeridas para la plusproduccion.
En todas estas consideraciones nos hemos abstraido por en-
tero e intencionalmente de los altibajos en las ventas, con-
traccion del inercado, etc., en suma, de todo aquello que
presupone el proceso de una pluralidad de capitales. ]

A. Smith. Il trabajo como sacrificio. (Teoria de Scnior sobre

los sacrificios del capitalista.) -- (I'l excedente  prudonia-

no.) - A. Smith. Génesis del beneficio. Acumulacion origina-

ria. — Wakefield. — Slave y free labour? — Atkinson. — Bencti-
cio. — Génesis dcl beneficio. MacCulloch

[[La opinidon de A. Smith es que el trabajo nunca cambia
de valor, en el sentido de que determinado cuanto de trabajo
para el obrero es siempre determinado cuanto de trabajo, o
sea, segin A. Smith, un sacrificio cuantitativamente igual.
Obtenga yo mucho o poco por una hora de trabajo —lo que
depende de la productividad de esa hora y de otras circuns-
tancias—, habré trabajado una hora. Lo que he tenido que
pagar por el resultado de mi trabajo —{esto e¢sf mi salario—
es siempre la misma hora de trabajo, vy el resultado puede
variar a voluntad. ‘“‘Para el que trabaja, cantidades iguales de
trabajo tienen que tener en todo tiempo y lugar un valor
igual. En su estado normal de salud, vigor y actividad, y

a “‘das Dreifache”; en ed. 1939, “das Doppelte™ (“‘dos cosas™).- P Trabajo esclavo
[y] trabajo libre
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conforme al grado normal de habitidad y destreza, que ¢l
pucda poscer, debe siempre ceder la mistna porcion de su
reposo. de su libertad y de su dicha. Sea cual sea la cantidad
y calidad de mercancias que recibe como recompensa por su
trabajo. el precio que puga es cl mismo. Este precio. cierta-
mente, puede comprar ora una cantidad menor, ora una
mayor de estas mercancias, pero simplemente porque cambia
su vator. no el valor del trabajo que compra. Por consi-
cuiente, sélo el trabajo no cambia jamds su propio valor. El
trabajo, pues, es el precio real de las mercancias, el dinero es
solo su precio? nominal” (ed. de Garnier. t. 1, p. 64-66) (cua-
deeno, p. 7)2% ; Trabajards con el sudor de tu frente! o fue la
maldicion que Jehova lanzd a Addn. Y de esta suerte, como
maldicion, concibe A. Smith el trabajo. El “reposo™ aparece
como ¢l estado adecuado, como idéntico a la “hbertad™ y la
“dicha. Que el individuo ‘ein su estado normal de salud.
vigor. actividad, habilidad. destreza™. tenga tambidn la nece-
sidad de su porciébn normal de trabajo, y de la supresion del
reposo, parece estar muy Ilejos de su pensamiento: A no
dudarlo, la medida misma del trabajo se presenta como dada
exteriormente, por medio del objetivo a alcanzar y de los
obstiaculos gque el trabajo debe superar para su ejecucion. Pero
que esta superacion de obsticulos es de por si ejercicio de la
libertad —y que ademds a los objetivos cxtertores se les haya
despojado de la apariencia de necesidad natural meramente
exterior, y se les haya puesto como objetivos que 1o es sino
el individuo mismo el que pone |, o sea como autorrelacion,
objetivacion del sujeto, por ende libertad real cuya accion e¢s
precisamente el trabajo— [[de¢ todo esto] A. Smith no abriga
tampoco la menor sospecha. Tiene razoén, sin duda, en cuanto
a que en las formas historicas del trabajo —como ftrabajo es-
clavo, servil, asalariado— éste se presenta siempre como .algo
repulsivo, siempre como frabajo- forzado. impuesto desde el
exterior, frente a lo cual el no-trabajo aparece como “‘libertad
y dicha”. Esto es doblemecnte verdadero: lo es con relacion a
este trabajo antitético y, en conexion con ello, al trabajo al que
atn no se le ha creado las condiciones, subjetivas y objetivas (o
también con respecto a la condicion pastoril, etc., que las ha
perdido) para que el trabajo sea travail attractif®, autorreali-

aEn Adam Smith, “price” (“precio™); en ed. 1939 “Wert™ (“valor™).- P Trabajo
atractivo
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zacion del individuo, lo que en modo alguno significa que sea
mera diversidon, mero amusement?, como concebia Fourier
con candor de costurerita®é. Precisamente, los trabajos real-
mente libres, como por cjemplo la composicidon musical, son
al mismo tiempo condenadamente serios, exigen el mas in-
tenso de los esfuerzos. El trabajo de la produccion material
s6lo puede adquirir ese caracter 1)si estd puesto su cardcter
social, 2) si es de indole cientifica, a la vez que trabajo
general, no esfuerzo del hombre en cuanto fuerza natural
adiestrada de determinada manera, sino como sujeto que se
presenta en el proceso de producciébn, no bajo una forma
meramente natural, espontidnea, sino como actividad que re-
gula todas las fuerzas de la naturaleza. Por lo demds, A.
Smith solo piensa en los esclavos del capital. Por ejemplo,
incluso el trabajador semiartistico-de la Edad Media no cabe
dentro de su definicién. Sin embargo, de lo que queremos
ocuparnos ante todo aqui no es de sus opiniones filosoficas
sobre el trabajo, sino del momento econdmico. El trabajo
concebido meramente como sacrificio y por tanto como aque-
llo que pone valor, como precio que se paga por las cosas y
a las cuales, pues, fija el precio segiin cuesten mdas trabajo o
menos, es una determinacién puramente negativa. De ahi que
el sefior Senior, por ejemplo, pudiera hacer del capital una
fuente productiva sui generis, una fuente productiva de valor,
al mismo titulo que el trabajo, porque también el capitalista
realiza un sacrificio, el sacrificio de la abstinence®, ya que se
enriquece en lugar de engullirse directamente la totalidad de
su producto®?. Un ente meramente negativo, nada crea. Si,
pongamos por caso, el trabajo le produce placer al obrero
—como seguramente se lo produce la abstinence al avaro del
que habla Senior—, el producto no pierde con ecllo nada de
su valor. S6lo el trabajo produce; es la Unica sustancia de los
productos en calidad de valores®*. Su medida, el tiempo de

* Lo poco que ha comprendido Proudhon de la cosa se desprende de
su axioma, segin el cual cada trabajo deja un excedente. Lo que niega en
el capital, lo trueca en propiedad natural del trabajo®8. Lo que importa
es, antes bien, que el tiempo de trabajo necesario para el sustento de las
necesidades absolutas deje tiempo libre (diferente en los diversos estadios de
desarrollo de las fuerzas productivas) y por tanto se pueda crear surplus-

a Entretenimiento.- P Abstinencia, privacion
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trabajo —a intensidad igual— es por ende la medida de los
valores. La diferencia cualitativa de los obreros, en cuanto no
sca de origen natural, puesta por el sexo, la edad, la fuerza
fisica, etc. —o sea que au fond no exprese el valor cualitativo
del trabajo, sino la divisién del trabajo, su diferenciacion— no
¢s sino un resultado historico y es suprimida nuevamente para
la gran masa del trabajo, por cuanto es trabajo simple; pero
desde el punto de vista econdmico, el trabajo cualitativamente
superior se mide por el simple. Decir que el tiempo de tra-
bajo o el cuanto de trabajo es la medida de los valores,
equivale a decir que la medida del trabajo es la medida de
los valores. Dos cosas son mensurables con la misma medida
solo si son de naturaleza igual. Los productos solo pueden ser
medidos con la medida del trabajo —el tiempo de trabajo—,
porque conforme a su naturaleza son trabajo. Son trabajo
objetivado. Como objetos adoptan formas en las cuales su
existencia como trabajo puede ponerse de manifiesto justa-
mente en la forma (como finalidad puesta exteriormente;
pero esto no se¢ aprecia por ejemplo en el buey, en modo
alguno se aprecia en los productos naturales reproducidos),
pero por debajo de ésta ya no hay nada en comun. Solo
existen como cosas iguales mientras existen como actividad.
Esta es medida por el tiempo que, por ende, también se
convierte en medida del trabajo objetivado. En otro lugar
investigaremos hasta qué punto este medir guarda relacion
con el intercambio, con un trabajo social no organizado: con
determinado nivel del proceso social de produccién. El valor
de uso no se refiere a la actividad humana como fuente del
producto, a su estar puesto por la actividad humana, sino a
su ser para el hombre. En la medida en que el producto
tiene una medida para si, es ésta una medida natural, su
medida como objeto natural: peso, longitud, volumen, etc.,

produce cuando se hace plustrabajo. La finalidad es abolir la relacion misma,
de suerte que el surplusproduce mismo aparezca como producto necesario.
Por altimo, la produccién material de cada hombre deja plustiempo para
otra actividad. En lo cual no hay ya nada de mistico. Originariamente los
dones espontdneos de la naturaleza son abundantes, o por lo menos sdlo es
menester apropiarselos. Desde un principio, asociacidon que surge natural-
mente (familia) y su correspondiente division del trabajo y cooperacidon. Ya
que, también en el origen, las necesidades son escasas. No se desarrollan sino
con las fuerzas productivas.
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medida de la utilidad, etc. Pero como efecto o como existen-
cia en reposo de la fuerza que lo ha creado, esti medido
exclusivamente por la medida de esta fuerza misma. La me-
dida del trabajo es el tiempo. Tan sélo porque los productos
son trabajo, se les puede medir por la medida del trabajo,
por el tiempo de trabajo o el cuanto del trabajo consumido
en ellos. La negacion del reposo, como mera negacidbn, como
sacrificio ascético, no crea nada. Un individuo puede mortifi-
carse, martirizarse, etc., todo el dia como los monjes, etc., y
este cuanto de sacrificio aportado por él no sirve absoluta-
mente para nada. El precio natural de las cosas no es el
sacrificio que se hace por ellas. Esto recuerda mds bien el
modo de ver no-industrial, que quiere adquirir riquezas por
medio de sacrificios a los dioses. Ademds del sacrificio es
menester que exista alguna otra cosa. Lo que aqui se deno-
mina sacrificio del seposo también puede llamarse sacrificio
de la holgazaneria, de la falta de libertad, de la infelicidad,
vale decir negacion de un estado negativo. A. Smith considera
el trabajo psicolégicamente, con relacion al en.retenimiento o
la infelicidad que depara al individuo. Pero ademds de esta
relacion afectiva con su actividad el trabajo es, con todo, otra
cosa: en primer término para otro, ya que el mero sacrificio
de A no aprovecharia a B; en segundo lugar. determinada
relacién del individuo con la cosa que elabora y con sus
propias aptitudes laborales. Es una actividad creadora, posi-
tiva. Desde luego, la medida del! trabajo —el tiempo— no de-
pende de la productividad del mismo; su medida no es preci-
samente sino una unidad, cuyas partes alicuotas expresan una
cantidad determinada. De esto no se desprende, ciertamente,
que el valor del trabajo sea constante, ni que sélo en calidad
de cuantos iguales de trabajo sean la misma unidad de me-
dida. En una determinacidén posterior se encuentra que los
valores de los productos se miden no por el trabajo que se
emplea en éstos, sino por el que es necesario para su produc-
ciébn. No el sacrificio, pues, sino el trabajo en cuanto con-
dicion de produccién. El equivalente expresa la condicion de
su reproduccion, como dada a ella por el intercambio; esto
es, la posibilidad de renovacién de la actividad productiva en
cuanto puesta por su propio producto.]] [[Por lo demis, de

isos] la concepcion de A. Smith sobre el sacrificio —la cual, dicho

sea de paso, expresa acertadamente la relacion subjetiva del
asalariado con su propia actividad—, no surge lo que él pre-

Teoria sobre los sacrificios del capitalista 123

tende: a saber, la determinacién del valor por el tiempo de
trabajo. Para el obrero una hora de trabajo puede siempre ser
un sacrificio igualmente grande. Pero el valor de las mer-
cancias en modo alguno depende de sus feelings®; ni tampoco
el valor de su hora de trabajo. Como A. Smith concede que
ese sacrificio ora se puede comprar mds barato, ora mds caro,
resulta sorprendente que se deba vender siempre al mismo
precio. Muestra también ser inconsecuente. Mds adelante hace
que el salario sea la medida del valor, no el cuanto de tra-
bajo. Para un buey se trata siempre del mismo sacrificio
cuando lo degiiellan. Pero no por eso la carne de res es de
valor constante.]] [[‘Pero, aunque cantidades iguales de tra-
bajo tengan siempre un valor igual con respecto al obrero,
aparecen, bien con un valor menor, bien con uno mayor para
el que emplea al obrero. Las adquiere con una cantidad ora
menor, ora mayor de mercancias. Para €l, pues, el precio del
trabajo varfa como el de cualquier otra cosa, aunque en rea-
lidad sélo sean las mercancias bien mds caras, bien mas bara-
tas” (p. 66, A. Smith, l.c., t. I). (Cuaderno, p. 8.)]]9°

[[El modo en que A. Smith hace surgir el beneficio es
muy ingenuo. “En el estado de cosas primitivo el producto
del trabajo pertenece integramente al trabajador. La cantidad”
(también la mayor dificultad, etc.) ‘“‘del trabajo empleado
para adquirir o producir un objeto intercambiable, es. la tinica
circunstancia que regula la cantidad del trabajo que este ob-
jeto puede, por término medio, comprar, obtener o recibir en
el intercambio. .. Pero no bien se acumula una reserva en las
manos de particulares, se escinde en dos partes el valor que
los obreros afiaden al objeto, una de las cuales paga sus sala-
rios, la otra el beneficio que el empresario realiza sobre el
total del stock que le ha servido para adelantar esos salarios
y el material de trabajo.

Ningun interés lo moveria a emplear esos obreros si no
esperara, de la venta de la obra de éstos, algo mds de lo que
necesita para remplazar los capitales, ni tendria ningin interés
en emplear una gran masa de capital, en vez de una pequeiia,
si sus beneficios no guardaran alguna proporcion con el vo-
lumen del capital empleado” (l.c., p. 96,97). (C., p. 9.)100
(Noétese la curiosa tesis de A. Smith, segun la cual antes de la
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